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Sayin Bayan Sommaruga,

Bu mektup, soykinrmdan kaygi duyan bilim insanlari diye kendini tanitan bir grubun
AiHMnin 17 Aralik 2013 tarihli Perincek - isvicre kararina karsi size yolladigi Acik Mektubu
curitmek amaciyla, kaygil bir vatandas tarafindan sunulmaktadir.
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S6z konusu grup 16 Subat 2014 tarihli mektubunda, soykirimin kanitlanmasi kolay
olmayan dar kapsaml bir hukuki terim oldugu ve tarihsel belgelerin 1siginda 1915
olaylarinin tartismaya acik bulundugu yénindeki AIHM gérisiine karsi tavir almistir. Grup,
s6z konusu Karar'a karsin, 1915 olaylarinin soykirim oldugu konusunda israr ederek, sizi
de bu Mahkeme kararini yeniden sorgulamaya davet etmektedir. Benim bu mektubum,
one surllen iddialarin yetersiz ve yaniltici oldugunu ortaya ¢ikarmaya yoneliktir.

Bu bilim insanlari Osmanli imparatorlugu zamaninda Ermenilere uygulandigini iddia
ettikleri toplu kiyimin, 1948 tarihli Birlesmis Milletler (BM) Soykirim Sucunu Onleme ve
Cezalandirma Sozlesmesi'nin 2. Maddesindeki tanimlamaya uydugunu 6ne sirmektedirler.
Ne var ki bu iddia, S6zlesme'nin tek yénlu bir yorumuna dayanmakta ve aslinda Ermeni
soykirimi tezlerinin ne denli gugsiz oldugunu ortaya koymaktadir. ClUnki 2. Madde,
soykirim sucunun olusmasi icin cok énemli iki kosul getirmektedir:

1) Eylemin kasith oldugunun kanitlanmasi,

2) Hedeflenen kitlenin belirli bir ulus, etnik grup, iIrk ya da dini topluluga mensup olmasi.
S6z konusu bilim insanlari islerine gelmedigi icin bu iki hUkmU gormezlikten gelmislerdir.

Osmanl devlet arsivleri, Osmanli teb'asi Ermenilerin 1915 yilinda dlke sinirlar icinde yer
degistirmeye zorlanmasi (tehcir) kararinin o insanlarin irk, din ve benzeri 6zellikleriyle
iliskili olmayip sadece o yillarda bircok cephede ayni zamanda yuratiulmekte olan savas
ortaminin askeri gereksinimlerinden kaynaklandigini kanitlayan kesin deliller icermektedir:
isyana kalkismis silahli Ermeni gruplari diisman giclerine yardim ve yataklik yapiyor,
Osmanl ordusunu cephe gerisinden sabote ediyorlardi. Bu durumda, hukimetin
mudahalesi kacinilmazdi. Baska bir deyisle Ermenilerin goce zorlanma nedeni, onlarin
dinlerinin ya da irklarinin farklihgindan degil, savas zamaninda c¢ok buylUk tehlike arz
etmelerinden kaynaklanmisti.

Anadolunun Bati kesiminde yasayan Ermeniler gé¢ kararinin disinda tutuldular, ¢lnki
onlar bir givenlik tehdidi olusturmuyorlardi. Merkezi Hikimetin yerel yoneticilere ilettigi
talimatlar, Ermeni konvoylarinin gé¢ yollarindayken guivenliginin saglanmasi, yollardaki ve
yerlestirildikleri yerlerdeki zaruri ihtiyaclarinin karsilanmasi icin her tarld o6nlemin
alinmasini acikca belirtmektedir.

http://www.ermenisorunu.gen.tr/english/intro/relocation.html
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Bu kararda Ermenilere zarar verme niyeti kesinlikle yoktu; ancak savas kosullarinin
yarattigi uygulamayi zorlastiran kargasa ortami ile birlikte gelen aclik ve salgin hastaliklar
hem Turk hem de Ermeni toplumlarini etkileyen trajik olaylara yol acmistir.

Anadolunun Bati kesiminde yerlesik bulunan Ermenilerin tehcirden muaf tutulmalari, 1915
olaylarinin dini ya da etnik kdékenli oldugu suclamasini gecersiz kilmaktadir.

Rus arsivleri de tehcir kararinin arkasinda siradan dini veya irksal farkhliklarin yatmadigini,
yer degistirme karar'nin Osmanh Hukimeti tarafindan mesru mudafaa amaciyla
tasarlandigini ve trajik olaylarin toplumlar arasi bir catisma niteliginde oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yukaridaki faktérlerin géz OnUne alinmasi ile 1948 BM Soykirim Sdézlesmesi'nin 2.
Maddesinin tim icerigi ile degerlendiriimesi, Acik Mektuba adlarini koymus bilim
insanlarinin gelistirdigi soykirim gorisini tamamen clritmektedir.

Bilim insanlari S6zlesme'nin 2. Maddesinde 6éngorulen kosullarin bir bélimunu secip
geriye kalanini gérmemezlikten gelemezler.

Sozlesme'de bir baska 6nemli hukim, 1948 So6zlesmesi'nin 6. Maddesidir: Hukum,
soykirim sucuyla itham edilen kisilerin, ya sucun islendigi Ulkede yetkili bir mahkeme
tarafindan, ya da her iki tarafin da kararina saygl duyacagi uluslararasi bir ceza
mahkemesi tarafindan yargilanmasini 6ngérmektedir. Bir baska deyisle, soykirim sucunun
dogrulugunun ortaya konmasi icin mahkeme karari vazgecilmez (sine qua non) kosuldur.
Bu tdr vyargilamalarin o6rnekleri, Il. Dinya Savasli sonrasinda kurulan NUremberg
Durusmalari ile yakin zamandaki Rwanda ve Srebrenica olaylarini takip eden (ICC)
Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin aldigi kararlardir.

Ancak, bilindigi gibi, iddia konusu Ermeni soykirimi hakkinda hicbir mahkeme karari
bulunmamaktadir. Birinci DUnya Savasinin galibi Britanyanin, 144 Osmanli ileri gelenini
Ermenileri 6ldirmek iddiasiyla kovusturmak icin kurdugu Malta Mahkemeleri tek bir
mahklmiyet kararn bile ¢ikartamadi. Yetkili Britanya Savcisi, Londradaki Disisleri Bakani
Lord Curzona, yargilamak amaciyla tutuklanan Turkleri mahkum etmeye yeterli hicbir delil
bulamadigini Londradaki Disisleri Bakani Lord Curzona bildirmekten mahcup oldu.
Sonucta, tim tutuklular iki yil siren arastirmalar sonunda serbest birakilip 6zgurliklerine
kavustular.
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Ancak, bilindigi gibi, iddia konusu Ermeni soykirimi hakkinda hicbir mahkeme karari
bulunmamaktadir. Birinci DUnya Savasinin galibi Britanyanin, 144 Osmanli ileri gelenini
Ermenileri 6ldirmek iddiasiyla kovusturmak icin kurdugu Malta Mahkemeleri, tek bir
mahkumiyet karari bile c¢ikartamadi. Saniklar arasinda Sadrazam, bakanlar, ve ordu
komutanlari vardi. Ermeni kaynaklarina dayanan deliller yargilama icin yetersizdi; ABD
arsivleri de bu noktada bir fayda saglamadi. Tim Malta tutuklulan yaklasik iki yil stren
arastirmalar sonunda serbest birakildilar.

Demek ki 1948 Sézlesmesinin 6. Maddesi de bu bilim insanlarinin soykirim iddiasini
curitmektedir. Bu maddenin pekistirdigi genel prensip, ne parlamentolarin ne de bir grup
akademisyenin bir soykinm iddiasini karara baglama yetkisinin bulunmadigini ortaya
koyma olgusudur. Yukarida da deginildigi gibi, soykirnm'in olabilmesi icin yetkili bir
Mahkeme kararinin bulunmasi sarttir. Acik Mektubun imzacilar 1948 Sézlesmesi'nde yer
alan bu temel kurali nedense g6z ardi etmislerdir.

Sonuc olarak, bir eyleme soykirim teshisi konmasinda uluslararasi temel anlasma sayilan
1948 Sobzlesmesi'nin tim sartlari goéz o6nldne alindiginda, soykinm tezi tamamen
¢cOkmektedir. Bilim insanlari tezlerini saptamak icin sdzlesmenin sadece bir kismini
kullanma lUkslne sahip dedillerdir.

S6z konusu imzacilar, kendilerine Uluslararasi Soykirrm Uzmanlari Birligi adini veren bir
grubun 1997 yilinda, Osmanh Ermenilerinin katledilmesini soykirrm olarak tanidigindan
bahsetmekteler. Olabilir, fakat cok sayida bilim insani da aksi géristler. Ornegin, 1985
yilinda 69 Amerikal tarih¢i ve arastirmaci, ortak bir karar alarak ABD Temsilciler Meclisi'ne
hitaben yazdiklari, Ermeni iddialarini kabul etmediklerini dile getiren bir bildiriyi New York
Times ve Washington Post gazetelerinde yayimladilar. Bu bilim insanlari Tark, Osmanh ve
Orta Dogu arastirmalarinda uzman kisilerdi, ve bir codu, bu girisimlerinin ardindan
soykirim kararinda israrci olanlarin taciz ve tehdidine ugradilar.

AIHMnin de belirttigi gibi, 1915 olaylari Gzerinde, tarihciler ve bilim insanlar arasinda
goris birligi olmadigi kacinilmaz bir sonuctur.

Acik Mektup imzacilari Holokost ile 1915 olaylarn arasinda dolayl yoldan bir paralellik
kurmaktalar. Bu tdr benzetme sacma olmakla kalmayip, acikca sdylemek gerekirse
ayiptir. Nazi Almanyasinin Yahudileri, devletlerine karsi silahli bir ayaklanma yapmaya
kalkismadilar, yerli ntufusa karsi siddet saldirilarina girismediler, istilaci yabanci ordularin
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saflarina katilmadilar, Alman ordusunu cephe gerisinden sabote etmeye kalkisip haince
tutum icine girmediler. Onlarin tek sucu Aryan irkindan olmamakti; éldirtlmelerinin
arkasindaki neden, irkcilikti.

Osmanli yonetiminin yer degistirme sirasinda Ermeniler'e kot davranmakla suclananlari
divan-1 harpte yargilamasina karsin, Naziler Yahudilere haksizlik yapmakla suclanan
kisileri cezalandirmadilar. Osmanlinin Ermeniler'e yaptigi gibi Naziler, imparatorlugun bir
kesiminde yasayan Yahudileri millet-i sadika diye rahat birakmadilar, veya seckin
Yahudilere 6vgu dolu sifatlari layik gérmediler. Ermenileri yillarca general ritbesi, bakanlk
pozisyonu gibi ylksek yonetim kademelerinde kucaklamis olan Osmanlilar, Ermeni azinlk
hakkinda irk¢i ve asagilayici yalanlar yaymadilar; Ermenileri gaz odalarinda yok etmediler.

1915 olaylan hakkinda ufuklarinin genislemesi icin bu bilim insani itirazcilarinin 1919 Ocak
ayinda Paris Baris Konferanslarindaki Bogos Nubar Pasa itiraflarini ve 1923 Mart ayinda
BuUkresteki Dasnak Konferansina sunulan Ovannes Kacaznuni manifestosunu heniz
okumadilarsa, okumalari her halde iyi olur. Onlara, gercekleri aslan agzindan duymak
kadar iyi gelecektir. Yarim milyondan fazla Musliman halki, Carlik Rusyasi ile emperyal
Batili glclerin dizme vaatlerine glvenerek kaybedecekleri bir savasa girisen Ermeni
gerillalarin elinde can verdi. Ermeni gerillalarin Muslimanlara uyguladigi vahsetin
sertliginden, olay yerindeki Rus kumandanlar bile rahatsiz olmuslardi.

Ve Ermeni terori sadece Mislimanlar hedef almamisti. Tlrkiyede dogup sonradan
Amerikaya g6¢ eden Haham Albert Amateaunun 1989 yilinda Kaliforniyada bir noter
nezdinde altina imza attigi bir beyanatta ifade ettigi gibi, terér Yahudilere ve hatta silahli
gerilla ile isbirligini reddeden Ermeni ailelere de yoénlendirilmisti.

http://www.sephardicstudies.org/aa3.html

S6z konusu bilim insanlari mektuplarinda Hrant Dinkin trajik sekilde katledilmesini de
soykirnnm tartismasiyla iliskilendirmeye calismaktalar, Turkiyenin insan haklari konusunda
son on yillarda en koétusicile sahip Ulkelerden biri oldugunu iddia etmekteler. Bu, Turkiyeye
yonlendirilmis bir karalama saldinsidir, ve c¢ok Uztcududr. Dink, dengesiz bir fanatik
tarafindan éldurtdlmustt ve katliamin ardindaki olgular hentiz tam olarak bilinmemektedir.
Dinkin oéldurdlmesini protesto etmek icin 100.000den fazla Tirk istanbul sokaklarina
dékaldd. Bilim insanlarinin insan haklarindan séz etmesi 6zellikle gulinctir; clnkd,
mektuplarinin altindaki imza listesinin basinda siddet yolunu secmis ve terdrist
davranislari ylazinden Tilrkiyede hapse mahkim olmus, sonradan hapisten kacmis olan
Taner Akcam yer almaktadir.
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Akcam su anda Ermeni lobisinin himayesinde olup onlardan yarar saglamaktadir.

insan haklarindan séz acilmisken, itirazcilarin 1973-1991 yillarinda ¢odu Turk diplomati
olan 40dan fazla masum insanin canina kiymis olan ASALA/JCAG terdrinden hi¢ sb6z
etmemeleri gariptir. Ermeni kuruluslarindan kaynak temin eden komiteler bu teréristlerin
cogunun savunma masraflarini karsilamakla kalmadi; birkac énde gelen Ermeni ve Ermeni
yanlisi bilim insani da bu teréristlerin durusmalarinda savunma sahitligi yaptilar.
Terdristlerden bir tanesi Fransa hapishanesinden serbest birakildiktan sonra Ermenistanda
kahraman olarak karsilandi. itirazcilarin insan haklari konusundaki kaygilari iste bu kadar!

Gercekten, Tark diplomatlarinin ve aile fertlerinin ASALA/JCAG ter6érine kurban gidisini kag
Ermeni sokaklara dokulup kinadi?

Tlarkiye ve Ermenistanin 1915 olaylarinin hukuksal nitelenmesinde hemfikir olmadigi
bilinen bir gercektir. Hal bodyle iken, mektup imzalayicilarinin Ermenistani neden
uluslararasi hukuk kurumlarina basvuruda bulunmaya tesvik etmediklerini merak
etmemek elde degil. 1945de kurulan Uluslararasi Adalet Divani, Ulkeler arasindaki
tartismalari degerlendirmek konusunda Birlesmis Milletler camiasinin 6nde gelen hukuk
erkidir. UAD tarafindan ele alinan bir durusma butin tarihi arsivlerin acilmasini, hukuk
us(l ve nizamlarin uygulanmasini, ve delil olarak sunulan belgelerin dogrulugunun
kanitlanmasini gerektirir. Ermeni tarafinin yargidan uzak durmasinin tek makdl izahi,
ancak yargillama yoéntemini arzusuna uymayacak kadar tehlikeli buldugu seklinde
aciklanabilir.

Ermeni tarafi yargi ydntemi yerine, senelerdir, 6ényargl ve taraf tutmanin buyUk rol
oynadigi ve finansal kaynaklarin yeterince kullanilabildigi, halk arasinda propaganda
yapma yontemine bel baglamistir.

Ancak, bilim insanlarinin mektuplarinda bir noktayi teslim etmeleri bir nebze ferahlaticidir:
AiHMnin fikirlerin 6zgurce ifade edilebilmesi gériisiine katiliyorlar. Bu temel insan hakki
Uzerindeki endiselerini yeni kesfetmis olduklari icin igneleyici davranmamak elde degil. Bu
bilim insanlar yillardir kendi soykirm tezlerine karsi gelen bilim insanlarinin varliginin
tahammil gérmedigi konferanslara katildilar. Bir Fransiz mahkemesi kendi soykirim
tezlerine uymadigl gerekgesiyle tarihci Bernard Lewisi 1995 yilinda tazminat 6demeye
mahk(m ettiginde, veya Dogu Perincek ayni nedenle 2007 yilinda isvicre mahkemesi
tarafindan hikim giydiginde, 6zgur goris bildiriimesine kisitlama getiriliyor diye seslerini

AVI Avrasya incelemeleri Merkezi
Center for Eurasian Studies




yukselttiler mi? Ve ayni itirazcilar Fransa Senatosu 2011 yilinda (sonradan geri ¢evrilen)
Ermeni soykiriminin inkarini yasaklayan karari aldi§i sirada neredeydiler?

Bu noktada dikkate deger bir ilave de, s6z konusu itirazcilarin kendi soykirim tanimlarini
reddedenler icin kullandiklar inkarci sézcugudir. inkarci asagilayici bir deyimdir, ve bu
s6zcigun kullanimi akademik nezakete wuygun dismemektedir. Ayrica kendini
begenmisligin de isaretidir. Eger onlarin gortusine katilmayan meslekdaslar bu itirazcilara
tahrifatci veya uydurmaci diye adlar taksalar begenirler mi?

Ozetleyecek olursak, 1915 olaylarinin soykinm diye tanimlanmasi, 1948 yilinda
olusturulan BM Soézlesmesi'ndeki tanima uymamaktadir. Soykirirm hukuki bir kavramdir, ve
politik amaclarla kullanilmamalidir. 1915 olaylarinda Ermeni tarafinin ¢ektigi acilar inkar
edilemez ama, Turk tarafinin ¢ektigi acilar da taninmayi hak ediyor. Olaylarin Ustinden
yuz yil gecgtikten sonra iki tarafin da birbirlerini daha fazla suglamaksizin uzlasmaya
varmasi ve gelecege bakmasi gerekir. Yeni nesillerin soykirim atismasiyla zehirlenmesine
ihtiyacimiz yok!

Umarim isvicre hilkimeti AIHM kararini nihai bir hiikiim olarak kabal eder.

Dr. Ferruh Demirmen
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