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27 Ocak 2026 tarihinde diaspora kaynakli haber sitesi Asbarez, Antelias Katolikoslugunun
Tirkiyeye iadesi hususundaki derdest davayi konu alan bir paylasim yapmistir. llgili
paylasim, hem hukuki hem de tarihi acidan bircok hata icermektedir. Bununla birlikte
Katolikos Aram lin dava ile ilgili yaptigi aciklamalar, davanin hem dini hem de milli
vecheleri oldugu yénlndedir. Ayrica belirtmek gerekir ki davanin Katolikosluk lehine
sonu¢lanmasinin da Ermeni iddialari bakimindan bir emsal niteligi olacagr ve dénim
noktasi teskil edecegi de ayni aciklamada belirtilmistir.

Davada herhangi bir gelisme yasanmamasina ragmen Aram lin bu yénde aciklamalar
yapmasi ve hukuki stirecin henliz tamamlanmamis olmasi géz ardi edilerek sonuca dair
ortaya atilan o6ngériiler, derdest davanin hukuki niteliginden ziyade siyasi yéniiyle éne
cikarilmak istendigini géstermektedir. Aram lin; davanin Katolikosluk lehine sonu¢lanmasi
ile Ermeni talep ve iddialari hususunda hukuki acidan bir ilk yasanacagi yéntindeki beyani,
meselenin yine kendisi tarafindan yalnizca dini degil, milli nitelige de sahip oldugu
hakkindaki aciklamasi ile uyusur niteliktedir. Ne var ki bu aciklamalar, hem tarihi hem de
hukuki gerceklerle blylk bir ¢eliski icindedir.

Aram lin konu ile ilgili agiklamalari ve ilgili aciklamanin hukuki ve tarihi ¢eliskileri Prof. Dr.
Gul Akyllmaz tarafindan detayli bir sekilde degerlendiriimis ve okuyucunun dikkatine
sunulmustur. Prof Dr. Akyilmazin konu ile ilgili degerlendirmesi asagidadir:

Prof. Dr. Gul AKYILMAZ (*)

AVI Avrasya incelemeleri Merkezi
Center for Eurasian Studies




26 Ocak 2026 tarihli Asbarez Gazetesinde Turkiyeye Karsi Acilan Sis Katolikoslugunun
ladesi Davasinin Halen Devam Ettigi bashd ile bir haber yayinlanmistir. Asbarez
Kaliforniya, Los Angelesta ingilizce ve Ermenice olarak yayinlanan bir gazete olup 1907
yilinda yayin hayatina baslamistir. 2020 yilina kadar Ermeni Devrimci Federasyonunun
(Tasnaksutyun) resmi vyayin organi olan gazete 2020 yilinda Ermeni Devrimci
Federasyonunun Merkez Komitesinde yasanan boélinmeden sonra bu o6zelligini
kaybetmistir. Haberde 2015 yilinda baslayan Kilikya (Sis) Ermeni Katolikoslugu Davasinin
halen devam ettigi vurgulanmaktadir. Davanin Tlrk hikimetine karsi 2015 yilinda s6zde
Ermeni soykirminin yldziuncid yil dénimine denk gelecek sekilde acildigr 6zellikle
belirtilmektedir. Kilikya Ermeni Katolikosunun davayl dogrudan Anayasa Mahkemesine
(AYM) goétirme gerekgesi olarak tarihi mulkiyet hakki ile ilgili olan bir davaya alt derece
mahkemelerinin bakma yetkisi olmadigi iddiasi ileri sUrdlmektedir. Yine habere gore
Adalet Bakanhginin olaya miudahalesi (israr) sebebiyle AYM davay! ilk derece
mahkemesine gondermistir. Bunun Gzerine Katolikos Avrupa insan Haklari Mahkemesine
(AIHM) basvuruda bulunmus, Mahkeme ic hukuk yollarinin tiketiimedigi gerekcesiyle
davaya bakmayi reddetmistir. Haberde basvuru dilekcesinin 900 sayfadan olustugunun
alti cizilmistir. Bunun Uzerine Katolikosluk 2019 vyilinda Kozan 12. Asliye Hukuk
Mahkemesine basvurmustur. Koronavirls salgini nedeniyle iki kez ertelenen durusma,
nihayet 30 Mart 2021 tarihinde goérUlmustlr. Gazete 27 Ocak Sali guni yayinlanan
sayisinda Kilikya Katolikosunun yaptigi aciklamaya yer vermistir. Katolikos I. Aram
aciklamasinda Turk devletine karsi acilan davanin devam ettigini dogrulamis ve davanin
hem dini (kilise) hem de ulusal bir mesele olarak goruldigind belirterek, bu davanin
Ermeni talepleri konusunda bir dontim noktasi olarak adlandirilabilecek sembol niteliginde
bir hukuki adim oldugunun altini cizmistir. Aciklamaya gore, dava daha 6nce Turk alt
derece mahkemelerinde gérilmus ve reddedilmis olup su anda Yargitay tarafindan
incelenmektedir. Katolikosluk, bir sonraki asamanin AYMye itiraz ve ardindan AiHMe
basvuru olacagini belirtmistir.

Gazetede yer alan habere gore Kilikya Katolikosu I. Aram, Sis davasini yurtten hukuk
ekibinin Uyeleri, Dr. Nora Bayrakdarian, Profesor Teni Simonian ve Avukat Cem Sofuoglu
ile bir degerlendirme toplantisi yapmistir. Toplantida, hukuki slrecin 6nceki asamalari
gb6zden gecirilerek bundan sonra atilacak adimlar belirlenmistir.

Haberde son olarak Kilikya Katolikoslugunun bélgedeki siyasi belirsizlikler nedeniyle birkac
yerden tasindiktan sonra, 1295 yilinda Kilikya Kralligi'nin eski baskenti Sis'e yerlestigi,
1921'de 1915 (s6zde) soykirrmin ardindan Osmanl yetkililerinin Katolikos 1l Sahak
Kabayan ve din adamlarina iki gln icinde bdlgeyi terk etmelerini emrettigi iddia
edilmektedir. Bunun Uzerine Katolikos Il. Sahak ve din adamlari, kutsal muron yagini
hazirlamak icin kullanilan kutsal kazan, bazi el yazmalar ve ayin esyalar gibi ¢ok az
sayida esyayl yanlarina alarak Sis'teki manastiri terk etmislerdir. Katolikosluk Kudus,
Halep, Sam ve Kibrisa tasindiktan sonra 1930 yilinda Libnan Antelias'a yerlesmistir.

Yukarida bahsedilen haber gerek tarihi gerekse hukuki agidan hatali bilgiler icermektedir.
Oncelikle Kilikya Ermeni Katolikoslugu hakkinda kisaca bilgi vermek ve tarihi bir yanlisi
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diizeltmek gerekmektedir. ilk Ermeni kilisesi 4. yiizyilda simdi Ermenistan sinirlari icinde
olan Erivan yakinlarindaki Ecmiyazinde aciimistir. Bélgesel jeopolitik gelismeler ve Ermeni
siyasi ve kultlrel hayatindaki uyanisla birlikte baska dini merkezler de ortaya cikmistir.
Ecmiyazin Katolikoslugu disinda Akdamar Katolikoslugu, istanbul Patrikligi, Kudls Patrikligi
ve Sisteki Kilikya Katolikoslugu 6nemli ruhani merkezler olmustur. Katolikos kelimesi
Yunanca evrensel anlamina gelip, Katolikosluk da kilisesi her tarafa yayilmis, kadimden
beri var olan anlamini tasimaktadir. Katolikosluk Ermeni kilisesinde esasen patrikten st
bir unvan olup, vaftiz ve takdis térenlerinde kullanilan kutsal yagi (mudron) hazirlama ve
piskopos takdis etme yetkisine sadece Katolikoslar sahip olmustur. Kurulusundan 10.
yluzyila kadar Ecmiyazinde olan Katolikosluk bu bélgenin istilaya ugramasi ile birlikte 1292
yilinda Sise (Kilikya) tasinmis, 1441 yilinda Memldklarin bolgeye hakim olmalar Uzerine
Katolikosluk Ec¢cmiyazine geri dénmdustldr. Ancak bir kisim ruhban Siste kalarak
Katolikoslugu sltrdirmustir. Boylelikle Kilikya Katolikoslugu otonom bir yapiya
burinmdistir. Fatih Sultan Mehmet istanbulun fethinden sonra millet sistemini kurunca
istanbul baskent oldugu icin istanbuldaki Ermeni Patrikhanesini Ermeni milletinin hukuki
temsilcisi olarak kabul etmistir. Yavuz Sultan Selimin Misir seferi sirasinda Kilikya bdlgesi
Osmanl egemenligi altina girdikten sonra istanbuldaki Ermeni Patrikhanesi Uzerinde
Ecmiyazin mi yoksa Kilikya Katolikoslugunun mu etkin olacagi Gzerinde énemli tartismalar
yasanmistir[1]. Ote yandan istanbuldaki Ermeni Patrikhanesi de Kilikya Ermeni
Katolikoslugunun statlsiuni ve yargilama alanini kisitlamistir. Ecmiyazin 19. ydzyilin
baslarinda Rusyanin egemenligi altina girince Iistanbul Ermeni kiliselerinde Sis
Katolikoslugunun etkisi artmistir. Ermeni kilise hiyerarsisinde en Uustte ulu Patrik veya
Katolikos denilen kisi bulunmasina ve daha sonra patrik gelmesine dolayisiyla istanbul
Ermeni Patrikligi ruhani olarak daha alt derecede olmasina ragmen Payitahtta bulunmasi
ve millet sistemi cercevesinde Ermeni Patriginin Ermeni milletinin basi olarak kabul
edilmesi sebebiyle Kilikya Katolikoslugundan dini yetkiler bakimindan daha Ust konumda
olmustur.

Osmanl Devletinde Islahat Fermanini ilanini izleyen slrecte Millet Nizamnameleri
hazirlanmis, 1863 vyilinda da Ermeni Milleti Nizamnamesi kabul edilmistir. Bu
nizamnamede istanbul Ermeni Patrikhanesi ve Kudis Ermeni Kilisesi ile ilgili dizenlemeler
yer alirken Kilikya Ermeni Katolikoslugu ile ilgili bir dizenleme yapilmamistir. Ancak
Ermeni Milleti Nizamnamesi kabul edildikten sonra Ermeni Milli Konseyi kurulunca Kilikya
Ermeni Katolikoslugu da onun yetki alani icine girmistir. Dogrudan dogruya padisahla
gorisme yetkisine sahip olmayan Katolikos, Milli Meclis ve istanbul Ermeni Patrikligi
araciligiyla iletisim kurmak zorunda kalmistir. Ayrica yeni dizenlemelere goére Kilikya
Katolikosluguna bagli piskoposlarin seciminin de Milli Meclis tarafindan onaylanmasi
zorunlulugu getirilmistir. Bundan sonra istanbuldaki Ermeni Patrikhanesi ile Kilikya Ermeni
Katolikoslugu arasinda yetki tartismalar gittikce blylimus, donemin Kilikya Katolikosu
Migirdic Keyifzizyan istanbul Ermeni Patrikhanesinin bazi taleplerini reddederek Osmanli
yonetiminden Katolikoslugun bagimsiz yapisinin korunmasini istemistir. Ermeni sorununun
ortaya ciktigi ilk belgeler olarak kabul edilen Ayestafanos ve Berlin Antlasmalarinin
hazirlanmasi surecinde konu uluslararasi bir nitelik kazanirken ne Kilikya Ermeni
Katolikoslugu ne de Ecmiyazin Katolikoslugu bu siirecte aktif rol oynayamamis ve istanbul
Ermeni Patrikhanesi 6n plana cikmistir. 1902 yilinda 1915 olaylan sirasinda da bu gorevi
yurliten Sahak Kabayan Kilikya Meclisi tarafindan Katolikos olarak secilmis, bu secimi o
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dénemde istanbul Ermeni Patrigi olan Magayan Ormanyan derhal onaylamistir[2]. |. Diinya
Savasinin baslarinda Katolikos Il. Sahak bdlgedeki Ermenilerle Turk otoriteleri arasinda
arabuluculuk yaparak tutuklanan bazi Ermenilerin serbest birakilmasini ya da sadece
sturglnle cezalandiriimalarini saglamistir. 1915 yilinin Eyldl ayinda Il. Sahaktan Halepe
gitmesi istenmistir. Mayis 1916da Cemal Pasa Katolikos Il. Sahakla Halepte bir araya
gelmis, Turk HiUkUmetinin istanbul Ermeni Patrikhanesi ve Ecmiyazindeki Katolikosluk ile
butdn baglarini koparacagini, Sisteki Katolikosluk ve Kudis Patrikligine de son verilecegini,
bunlarin yerine Ermeniler igin tek bir dini otorite tesis edilecegini sdylemistir. Bu dini
otoritenin basinda bir cesit patrik-Katolikos olacak ve Kudlste ikamet edecektir. Cemal
Pasa bu yeni makami Il. Sahaka teklif etmistir. 11 Agustos 1916 tarihinde ittihat ve
Terakki hikimeti cikardigi nizamname ile Kilikya (Sis) Katolikoslugu ile istanbul ve Kudis
Patrikhanelerini birlestirmis, Ecmiyazin Kilisesi ile tim baglar koparilarak son Kilikya
Ermeni Katolikosu Il. Sahak Patrik-Katolikos unvani ile Ermeni Kilisesinin yeni basi olarak
tayin edilmistir. Ancak bu dizenleme uzun émurlii olmamis, Kasim 1918de istanbul
Patrikhanesi yeniden tesis edilince Il. Sahak da Kilikya Katolikosu olarak Kilikyaya (Adana
ili Kozan ilcesine) geri donmustdr. Geri donusten sonra bizzat Katolikosluk tarafindan
AYMye sunulan bireysel basvuru dilekcesinde de belirtildigi Uzere manastir, kilise ve
icindeki esyalar Katolikosluga iade edilmistir[3]. 1921 yilinda Fransizlarin Kilikyadan
cekilmesi ve bdlgede yasayan Ermenilerin bUyuk bélimUnin oradan ayrilmasi Uzerine Il.
Sahak 25 Kasim 1921 tarihinde bir kez daha Kilikyay! terk etmis ve aralik ayinin ilk gtnu
Halepe ulasmistir. 1921 ile 1930 yillari arasinda Kilikya Katolikoslugu Halep-Beyrut-Sam-
Zahle-Halep sehirleri arasinda stlrekli yer degistirmis, son olarak Beyruta yerlesme
talebinin kabul edilmesi Uzerine Libnanin baskenti Beyrut yakinlarindaki bir kasaba olan
Antilyasa yerlesmistir. Verilen bilgilerin de gosterdigi lUzere Asbarez Gazetesinin iddia
ettigi gibi Kilikya Ermeni Katolikosu Il. Sahak 1915 yilinda az sayidaki kutsal esya ile
bélgeyi terk etmeye zorlanip o tarihten itibaren Katolikosluk farkli yerlerde ikamet
etmemistir. Aksine 1918 yilinda Il. Sahak Kilikyaya geri donmis, manastir ve Kkilise ile
icindeki esyalar kendisine iade edilmis, hatta bir siire ittihat ve Terakki hilkiimetinin teklifi
Uzerine Patrik-Katolikos unvani ile Ermeni Kilisesinin basina atanmistir. 1921 yilinda ise
Fransizlarin bdlgeden cekilmesi ardindan bdélgede yasayan Ermenilerin bir kisminin da
ayrilmasi Gzerine kendi istedi ile Kilikyay! terk etmistir. Fransiz arsiv belgeleri de bu bilgiyi
teyit eder niteliktedir[4].

Gazetede yer alan iddialardan birisi de Katolikosun az sayida kutsal esya ile Kilikyay! terk
ettigi yonUndedir. Emval-i Metruke mevzuati icinde yer alan 10 Haziran tarihli
Talimatnamenin 6. maddesinde kiliselerde bulunan esyalar, tasvirler ve kutsal kitaplarla
ilgili 6zel bir diUzenleme yapilarak, bu esyalarin ayrintil bir bicimde deftere kaydedilip, bir
tutanaga baglanarak yerlerinde muhafaza edilecegi belirtimektedir. Daha sonra bunlar,
kilisenin bulundugu koéy halkinin nakledildigi yerlere yerel hikimet tarafindan
goénderilecektir. Yine ayni mevzuat icinde yer alan 26 Ekim 1915 tarihli Nizamnamenin 16.
maddesinde de benzer bir dizenleme yapilmis olup, kiliselerdeki mevcut esyalar, resimler
ve kutsal kitaplar defterlere kaydedilecektir. Ermenilerin kendi kaynaklarinda Katolikos II.
Sahakin Kilikyadan ayrilmadan once Kkilisedeki kutsal emanetleri Halepe goénderdigi
yonunde bilgiler yer almaktadir. Sahak bu konuda Vardapet isimli sahsi gérevlendirmis ve
kilisede bulunan en dederli el yazmalari, ayinle ilgili esyalar (ki bunlarin icinde Saint
Gregory, Nicholus, Sylvester ve Barsoumaya ait kutsal emanetler de vardir), kutsal
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emanet sandigi, kutsal yagin hazirlanmasi icin kullanilan kazan (icinde kutsal yag ve su
bulunan), yltzlerce kutsal kap ve tarihi eser Halepe gdénderilmistir. Hatta Vardapet daha
sonra Kilikyadan Halepe gdétlrllen esyalarla ilgili Rescued Armenian Treasures from Cilicia
adiyla bir kitap yazmistir. Buglin Antelyastaki Kilikya MUzesinde bu esyalar sergilenmekte
ve muzenin temel koleksiyonunu olusturmaktadir[5]. Bu bilgilerden anlasilacagi Uzere
1915te Katolikosluk acisindan énemli olan bUtin sanat eserleri, el yazmalan ve kutsal
emanetler guven icinde Halepe tasinabilmistir. Katolikos 1918de Kilikyaya geri
déndugunde bunlari geri getirse de 1921 vyilinda yeniden bdlgeyi terk ettiginde
muhtemelen beraberinde bir kez daha goétirmustir. Zaten yukarnda zikredilen hukuki
dizenlemelerin ilgili maddelerinden anlasilacagi Uzere Kkiliselerdeki degerli esyalar,
resimler ve kutsal kitaplar defterlere kaydedilecek, gerekirse kilisenin nakledildigi yere
gonderilecektir. Nitekim Kilikya Ermeni Katolikoslugunun bu mallarla ilgili ginimuzde bir
hukuki talebinin ve sikayetinin olmamasi ve bu eserlerin cogunun Antelyastaki mizede
sergilenmesi konu ile ilgili bir problem olmadigini géstermektedir. Ayrica Kilikya Ermeni
Katolikoslugunun 28 Nisan 1915te AYMye yaptigi basvuruda sundugu bireysel basvuru
dilekcesinde de 26 Ekim 1915 tarihli Nizamnamenin 16. maddesine atif yapilarak Kilikya
Katolikoslugunun menkul mallar UGzerindeki haklarini kaybetmedigi ve 1918 vyilinda
manastir ve kiliseye ait esya ve dini malzemelerin geri verildiginden bahsedilmektedir.

Gazete haberi hukuki strecle ilgili de bilgiler icermektedir. Ancak bunlarin bir kismi hukuki
acidan dogru kabul edilemeyecek ifadelerden olusmaktadir. Habere goére Kilikya Ermeni
Katolikoslugu ilk derece mahkemesine basvurmadan davayi dogrudan AYMye gotlirmis ve
goturme gerekce olarak da tarihi mulkiyet hakki ile ilgili olan bir davaya alt derece
mahkemelerinin bakma yetkisi olmadigini ileri sirmustidr. Ancak Turk hukuk sisteminde
boyle bir uygulama mevcut degildir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi icin AYMye uzanan
slreci kisaca gozden gecirmek yararh olacaktir. Katolikoslugu temsil ettigini ileri stiren kisi
04.03.2014 tarihinde Kozan Tapu Mdudirligine basvurarak Adana ili Kozan ilcesinde
bulunan baz tasinmazlar hakkinda bilgi edinme ve tapu kayitlarini inceleme talebinde
bulunmustur. Bu talep Kozan Tapu Mduaduarliginan 06.03.2014 tarihli yazisinda ilgi
dilekcede belirtilen tasinmazlara bakmak icin ilgisini inanilir kilan bir belge ibraz
edilmedigi gerekcesiyle reddedilmistir. Basvurucu bireysel basvuru dilekcesinde Medeni
Kanunun 1020. maddesine goére tapu sicilinin herkese acik oldugunu belirterek Tapu
MUdarliginin 29.06.2001 tarihli ve 2001/7 sayili Genelgesi uyarinca talebini reddettigini
vurgulayarak, tapu kayitlarini inceleme imkani taninmadigi icin hak arama hirriyetinin
ihlal edildigini iddia etmistir. Tapu Kadastro Genel Mudurliginin 29.06.2001 tarihli ve
2001/7 sayih s6z konusu Genelgesinde Gercgek ve tlzel kisilere mubadil, mutegayyip, firari
ve mufarakat edenlere ait tapu kayitlarina iliskin bilgi, belge verilmesi de dahil tapu islem
taleplerinin hicbir sekilde karsilanmamasi, taleplerin Genel Mudurlige yoénlendirilmesi
gerektigi belirtiimektedir.

Basvurucu ret mektubu {zerine hicbir yargisal islem baslatmamistir. Oysa idari islemle
ilgili yargisal bir sirec baslatma imkani vardir. Aslinda yargisal islemi baslatmadan 6nce
bilgi edinme hakki cercevesinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna basvuru yapma
imkani bulunmaktadir. Buradan bir sonuc¢ alinamazsa yargisal slire¢ baslatilarak idari
islemin iptali talebiyle idare mahkemesinde dava acilmasi mimkUindir. Ancak basvurucu
bu yollardan hicbirine basvurmamis ve dogrudan AYMye bireysel basvuruda bulunmustur.
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Kilikya Ermeni Katolikoslugu Davasi 28 Nisan 2015 tarihinde Libnanin baskenti Beyrut
yakinlarindaki Antilyas kasabasinda bulunan ve Libnan makamlar evraklarinda adi Kilikya
Ermeni Katolikoslugu olarak gecen Ermeni Apostolik Kilisesi tarafindan AYMye bireysel
basvuruda bulunmak suretiyle acilmistir. Dava dilekcesinde Kilikya Azize Sofia Manastiri
ve tarihi Sis (Kilikya) Ermeni Katolikoslugunun arazisine Emval-i Metruke Mevzuati
hikimlerine gore el konulmasi nedeniyle milkiyet hakkinin, bir ibadet mekanina el
konulmakla din ve vicdan 6zgurlaginidn ve tapu kayitlarina ulasilmasinin engellenmesi
sebebiyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi gerekgesi ile davanin acildigi
belirtilmektedir. AYMden talep edilen Kozandaki arazi ve Uzerindeki manastir, kilise ve
diger mustemilatlarin sinirlarinin tespiti sonrasinda gayrimenkulin muvekkil adina tescili,
bunun mumkdn olmamasi halinde maddi tazminat olarak 100.000.000.00 TL édenmesidir.
Dava dilekcesinde basvurucu manastir, kilise ve arazisine el konulmasinin Anayasanin 10.
maddesinde dizenlenen esitlik ilkesine ve ayrimcilik yasagina da aykirilik teskil ettigini
ileri sirmektedir. Basvurucu ayrica AYMnin 1963 tarihli karari ve Yargitay Genel Kurulunun
17.2.1993 tarihli kararinda firari ve mutegayyip kisilerden kalan mallarin mulkiyetinin
devlete gectiginin kabul edildigini, Tapu Kadastro Genel Mdudurligdnin genelgeleri
nedeniyle tapu kayitlarina ulasilamadigini ve Tapu Mudurligindeki bilgilere ulasiimasinin
engellendigini belirterek basvuru yollarinin tiketilmesine gerek olmadigini iddia etmektedir
[6]. Ancak basvurucu tapu kayitlarina ulasamadigdi iddiasina tezat teskil edecek sekilde
ihlal iddiasina konu olan tasinmaza ait oldugunu belirttigi krokileri de bireysel basvuru
dilekcesine eklemistir. Basvuru dilekcesinde ekte sunulan ve elimize tesadlfen gecen
Kozanda muvekkile ait araziyi gosteren kadastro krokisi ifadesi yer almaktadir. Bu da
basvurucunun hangi tasinmaza dava acabilecedi konusunda elinde yeterli bilginin
oldugunu gostermektedir. Ayrica dilekcede ilgili tasinmazlara Maliye Hazinesi tarafindan el
konuldugu ileri surllerek husumetin kime yoneltilecegi konusunda bilgi sahibi olundugu
da kanitlanmaktadir. Bu gerekcelerle AYM basvurucunun ihlal iddiasina konu olan
tasinmazin tapu kaydi bilgilerine ulasilmasinin engellendigi gerekcesiyle hak arama
hirriyeti kapsaminda mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigi sikayeti bakimindan acik
ve gorundr bir ihlal bulunmadigina karar vermistir. Ayrica adil yargilanma hakkinin ihlaline
iliskin iddianin acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez oldugu
belirtilmistir[7].

Basvurucunun tasinmazin tapu kayit bilgilerine ulasma talebinin reddedilmesi nedeniyle
hak arama hurriyetinin engellendigi iddiasi Mahkemece adil yargilanma hakki kapsaminda
incelenmis ve yukarida yer verdigimiz sonuca ulasiimistir. Basvurucunun din ve vicdan
0zgurligu ile esitlik ilkesinin ihlal edildigi iddialari ise Uzerinde manastir ve Kkilise
bulundugu belirtilen tasinmaza el konuldugu gerekgesiyle mulkiyet hakkinin ihlal edildigi
sikayetiyle baglantih bulunularak, bu sikayetlerin de miulkiyet hakki kapsaminda
incelenmesi uygun goérulmustar[8].

Katolikosluk Uzerinde manastir, kilise bulundugunu ve ibadet yeri olarak yuzyillardir
kullandigini iddia ettigi tasinmaza Emval-i Metruke Mevzuatina goére Maliye Hazinesince
tazminat 6denmeksizin el konuldugunu belirterek mulkiyet hakkinin ihlal edildigini ileri
surmustir. Ancak Anayasanin ilgili hukimlerine gére AYMye basvuruda bulunabilmek icin
olagan kanun yollarinin tiketilmis olmasi gerekmektedir. ihlale neden oldugu ileri siiriilen
islem, eylem ya da ihmal icin kanunda 6ngérilmus idari ve yargisal basvuru yollarinin
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tamaminin bireysel basvuru yapilmadan 6nce tiketilmis olmasi mutlak bir zorunluluktur.
Bu kural Anayasanin 148. maddesinde Basvuruda bulunabilmek icin olagan kanun
yollarinin tuketilmis olmasi sarttir. ifadesiyle dizenlenmistir. Basvuru yollarinin tiketilmis
sayllmasi icin, basvurucunun o yoldaki islemlerde temel haklarinin ihlal edildigini ileri
surmus veya bunu ima etmis olmasi gerekli ve yeterlidir. AYMye bireysel basvuru ikincil
nitelikte bir hukuk yoludur. Bu nedenle kanunlarda yer alan idari ve yargisal basvuru
yollarinin bireysel basvurudan once tuketilmis olmasi gerekmektedir. Temel hak ve
O0zqgurlUklerin ihlal edildigi iddialarinin 6ncelikle derece mahkemelerinde olagan kanun
yollari ile ¢ézime kavusturulmasi esastir. iddia edilen hak ihlalleri bu cercevede
giderilemezse bireysel basvuruda bulunulabilir. istinaf sisteminin  uygulamaya
baslamasindan 6nce Turk hukukunda bireysel basvuru acisindan olagan kanun yollari adli
ve idari yargida karar dizeltme, ceza yargisinda ise temyiz (onama) ile son bulmaktadir[9]
. Ancak adli yargl ile idari yargida karar dizeltme basvurusu zorunlu yollar arasinda
degildir. Bu nedenle eger basvurucu karar dizeltme yolunu isletmezse temyiz kararinin
kesinlesmesiyle basvuru yollari tamamlanmis olacagindan AYMye basvuru slresi bu
kararin 6grenilmesinden itibaren baslamaktadir. Olagan kanun yolunun tiketilmesi ve
bunun bilgisinin basvurucu veya vekili tarafindan 6grenilmesi tarihinden itibaren 30
gunlik sure icinde basvurunun gerceklesmesi gerekmektedir. Eger karar dizeltme yoluna
gidilmisse, karar dlzeltme surecinin sonucu beklenmelidir[10]. Burada énemli olan nokta
olagan basvuru vyollarinin basvurucunun sikayetleri acisindan makul bir basari sansi
sunabilecek ve ¢6zim saglayabilecek nitelikte kullanilabilir etkili basvuru yollari olmasi
gerektigidir. Basvuru yollarinin etkisiz oldugunun tespit edilmesi durumunda tuketilme
zorunlulugu aranmamaktadir. AYM dlzleminde eger kanun yolu etkisizse, o yolun
tiketilmesi basvurucu acisindan telafisi olanaksiz zarar doguracaksa veyahut o yolun
tuketilmesi makul olmayan bir sureyi bulacaksa, artik kanun yollarinin tiketilmesi kosulu
aranmayacaktir. Bu sartin aranmayacaginin takdir ve tespiti ise minhasiran AYMye aittir
[11]. Nitekim Katolikosluk i¢ hukuk yollarinin Emval-i Metruke Mevzuatina gore basari
sansi icermeyip, etkisiz olmasi nedeniyle tlketilmesine gerek olmadidi, Emval-i Metruke
Mevzuati cercevesinde tasinmazin mulkiyetinin iade edilmesinin ve tazminat 6denmesinin
olanakh bulunmadigi, bir dava acilsa dahi basariyla sonuclanmayacaginin acik oldugu
gerekcesiyle Kozan Tapu Mudirliginden aldigi olumsuz cevaptan sonra AYMye bireysel
basvuruda bulunmustur.

AYM Kilikya Ermeni Katolikoslugunun bireysel basvurusunda adil yargilanma hakkinin
ihlaline iliskin iddiasini acikca dayanaktan yoksun olmasi, mulkiyet hakkinin ihlali iddiasini
ise ic hukuk yollarinin tiketilmedigi gerekcesiyle kabul edilemez bularak 15 Haziran 2016
tarihinde ret karari vermistir. Mahkeme gerekceli kararinda basvurucunun ihlal iddiasina
konu olan manastir, kilise ve mustemilatin bulundugu tasinmaza yo6nelik olarak tapu iptali
ve tescil veya istirdat ya da tazminat davasi acmadigini, yapilan kadastro tespitine itiraz
ettigine veya Vakiflar Mevzuati cercevesinde bir basvuru yaptigina dair herhangi bir bilgi
ve belge sunmadigini belirtmektedir. Basvurucu tasinmazin miulkiyetinin kendisine ait
oldugunu, Emval-i Metruke Mevzuatina gore tasinmaza el kondugunu ileri sirmektedir.
Ancak bu tasinmazin mdilkiyet durumu, hukuki niteligi, Emval-i Metruke Mevzuatinin
uygulanip uygulanmadigi, Kadastro Mevzuatina veya Vakiflar Mevzuatina gére durumu
gibi hususlar idari ve yargisal makam ve merciiler éninde hi¢ tartisiimadan bireysel
basvuruda bulunulmustur. Bu gerekgelerle basvuru yollan tiketilmedigi icin mulkiyet
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hakkinin ihlal edildigine iliskin iddia kabul edilemez bulunmustur[12]. Batin bu bilgiler
cercevesinde gazete haberinde yer aldi§i Gzere Kilikya Ermeni Katolikosu I. Aramin Adalet
Bakanliginin olaya mudahalesi sebebiyle AYMnin davay! ilk derece mahkemesine
gonderdigi iddiasi tamamen gercek disi olup hicbir hukuki dayanagi bulunmamaktadir.
Yine I. Aramin beyanatinda belirtildigi Uzere AYMnin gerekgeli kararindan sonra dava
Katolikosluk tarafindan AiHMe tasinmistir. Katolikos I. Aram 5 Aralik 2016 tarihinde yaptigi
basin toplantisinda AiIHMe basvuracaklarini aciklamis ve bunun 1915 olaylarindan sonra
Turkiyeye karsi uluslararasi yargida ilk hukuki adim olacagini sdylemistir. Nitekim bir gin
sonra 6 Aralik 2016da dava AiHMe tasinmistir. AIHM basvuruyu Mart 2017de i¢ hukuk
yollarinin tiiketilmedigi gerekcesi ile reddetmistir. 1. Aram AiHMin verdigi karar sert bir
sekilde elestirerek tek bir hakimin 900 sayfalik bir basvuruyu bu kadar kisa surede
degerlendirmesinin imkansiz oldugunu sdéylemistir[13]. Asbarez Gazetesinin haberinde I.
Aramin basvuru dilekcesinin 900 sayfadan olustugunu vurgulamasi tesaduf degildir.
Cunkud I. Aram Mahkemenin kararinda sonra cok sert ifadelerle elestiride bulunarak kararin
hukuki ve adil olmadigini ima etmistir[14]. Burada 6nemle Uzerinde durulmasi gereken
konu AIHMin Katolikoslugun milkiyet hakkinin ihlal edildigi gerekcesiyle yaptidi
basvurunun esasini incelenmedigidir. Basvuru i¢c hukuk yollar tiketiimeden AiHMe
gidildigi icin reddedilmistir. AYM ve AiHMnin kararlari cercevesinde Kozan 12. Asliye Hukuk
Mahkemesinde Katolikosluk tarafindan 2019 yilinda tapu iptal ve tescil davasi aciimistir.
12. Asliye Hukuk Mahkemesi ve Bélge Adliye Mahkemesinin davayi esastan reddetmesi
Uzerine Katolikosluk Yargitaya basvurmustur. Haberde de belirtildigi Uzere Yargitayin
karari beklenmektedir. I. Aram gazetede de yer alan ac¢iklamasinda slrecin olumsuz
seyretmesi durumunda bir sonraki asamanin AYM' ye itiraz ve ardindan AIHM' e basvuru
olacagini belirtmistir.

Katolikos I. Aram beyanatinda ayrica Kilikya Ermeni Katolikoslugu Davasinin hem dini
(kilise) hem de ulusal bir mesele olarak gorildigund belirterek, bu davanin Ermeni
talepleri konusunda bir dénim noktasi olarak nitelenebilecek sembol niteliginde bir hukuki
adim oldugunun altini gizmistir.

I. Aramin Asbarezde yer alan aciklamasinda davanin Turk hikimetine karsi 2015 yilinda
s6zde Ermeni soykirnminin ylzinci yil donimine denk gelecek sekilde acildigi 6zellikle
belirtilmektedir. Ayrica Katolikos hukuk ekibiyle hukuki strecin 6nceki asamalarinin
gbzden gecirilerek bundan sonra atilacak adimlarin belirlendigini belirterek bu ekibin Prof.
Dr. Nora Bayrakdarian, Profesor Teni Simonian ve Avukat Cem Sofuogludan olustugunu
ilan etmistir. Mevcut veriler Kilikya Ermeni Katolikoslugu Davasi acilmadan énce ciddi bir
hazirlik yapildigini ve dint kurumlari ilgilendiren ilk dava olmasi sebebiyle konuya 6zel bir
onem atfedildigini ortaya koymaktadir. Dava hazirliklari 2012 yilinda baslamis ve Kilikya
Ermeni Katolikosu I. Aram tarafindan kendi deyimi ile Tark Hukuku, Uluslararasi Hukuk ve
insan Haklar Hukuku konusunda uzman olan hukukculardan olusan bir hukuk takimi
olusturulmustur. Erivanda 23-25 Subat 2012de Kilikya Ermeni Katolikoslugu tarafindan
gerceklestirilen Ermeni Soykirnmi: Tanimadan Tazminata baslkli toplantinin acilis
konusmasini yapan Katolikos |I. Aram AYM davayl reddederse AiHMe basvuracaklarini
belirterek, bdyle bir davanin kac¢inilmaz olarak Ermeni milletine, kiliseye ve bireylere ait
mallarin iadesinin kapisini acacagini iddia etmistir. Buylk caph bu panelden sonra benzer
toplantilarin devam ettigi gortlmektedir. Pan-Ermeni diasporasinin Erivanda 19 Eyldl
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2014te dlzenledigi toplantida yaptigi konusmada |. Aram ayni konuyu giindeme getirerek
Tlrkiyenin s6zde soykirimi tanimasinin ve tazminatin birbirine bagl oldugunu iddia
etmistir. 1. Aram konusmasinda su ifadeleri kullanmistir. AYM davay! reddederse AiHMe
basvuracagiz. Bu davayi kazanirsak onur ve zafer milletimize ve kiliseye ait olacaktir. Eger
davayl kaybedersek yine bir zafer olacaktir. Cunkt faillere ve uluslararasi camiaya
soykirimin Gzerinden ne kadar gecerse gecsin Ermeni milletinin haklarini talep edecegini
gOsterecektir. I. Aram bu toplantinin amacinin Osmanli-Tlrk otoritelerinin el koydugu kilise
ve cemaat mallarinin gercek sahiplerine iadesini, bu c¢ercevede Kilikya Ermeni
Katolikoslugunun mallarinin da iadesini saglamak oldugunu soOylemistir[15]. Bugtn 1.
Aramin hukuk ekibi icinde yer aldigini sdyledigi isimler ilk glinden itibaren bu dava icin
calisan grupta bulunmuslardir. Cem Sofuoglu davanin avukati iken Kilikya Ermeni
Katolikoslugunun isvicredeki ekiimenik iliskilerini yuriiten isvicredeki Ermeni Vakfinin
temsilcisi Prof. Dr. Teni Pirri-Simonian Kilikya Ermeni Katolikoslugu Davasinda uluslararasi
kamuoyu olusturabilmek icin yapilan bir dizi toplantida yer alarak Bir zamanlar Ermeni
halkina ait olan tarihi merkez Sisteki kilisede ginun birinde dua edebilmeyi umduklarini
soylemistir. Hukuk ekibinde bulunan Pof. Dr. Nora Bayrakdarian ise Ermeni asilli Lubnan
vatandasi olup Libnan Gencglik ve Spor Bakanidir.

Sonug olarak Asbarez Gazetesinde Kilikya Ermeni Katolikoslugu Davasi ile ilgili haber ve
Katolikos |. Aramin davanin devam ettigi konusundaki aciklamalari hem Ermeni
diasporasinda hem de uluslararasi kamuoyunda konu ile ilgili iddialari canh tutmak icin
yapilmis bir hareket olarak degerlendirilebilir. Bundan daha o6nemli olan husus ise
Katolikosun beyanatinda davanin hem dini hem de ulusal boyutu olan bir mesele
oldugunu vurgulayarak, Ermeni talepleri konusunda bir doénim noktasi olarak
nitelenebilecek sembol niteliginde bir hukuki adim oldugunun altini gizmesidir. Ancak
gerek gazete haberleri gerekse I. Aramin aciklamalarinda yukarida ayrintili bir bicimde
Uzerinde duruldugu gibi tarihi ve hukuki bilimsel hatalar mevcuttur. Asbarez
Gazetesindeki haberin de gdésterdigi Uzere Turk yargi organlarinin gerek Kilikya Ermeni
Katolikoslugu Davasi gerekse emval-i metruke kapsaminda yer alan diger davalarla
Ermeni vakif davalarinda degerlendirmeler yaparken sadece pozitif hukuk kurallarini degil
hukuki sorunlarin ortaya ciktigi dénemdeki Osmanli hukuk mevzuatini da g6z 6nine
almalar gerektigi bir kez daha ortaya cikmaktadir.

(*) Prof. Dr. Gul AKYILMAZ, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Hukuk Fakdiltesi Hukuk
Tarihi Ogretim Uyesi
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