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Giris

ikinci Dlnya Savasl sirasinda 1942 yilindan baslamak Uzere, ABDnin batisinda Pasifik
sahillerinde yasayan yaklasik 120.000 Japon asilh kisi, Ulkenin degisik boélgelerinde kurulan
kamplarda enterne edilmistir (yargl karari olmadan gézaltinda tutulma veya hapsedilme).
Enterne edilen kisilerin blyik cogunlugu ayni zamanda ABD vatandasiydi.

Bu uygulamaya gerekce olarak Japonyanin ABDnin bati sahilleri Uzerindeki tehdidi
gosterilmistir. 7 Aralik 1941de Pearl Harbor baskini gerceklesmistir. Baskinin ertesi gunu
ABD Japonyaya savas ilan etmistir. 11 Aralik 1941de ise Almanya ABDye savas ilan
etmistir. Ote yanda, ayni tarihlerde Japonya, Malezya, Hong Kong ve Filipinlere
saldirmistir. Arallk ayr sonuna kadar olan donemde Japonyanin glney dogu Asya
bélgesindeki askeri faaliyetleri hizla gelismis, Japon silahli kuvvetleri iki ingiliz savas
gemisini batirmis, Taylandi isgal etmis Guam Adasini ele gecirmis, Wake Adasini almis,
Hong Konga asker ¢ikarmistir.

Bu gelismeler karsisinda ABD Makamlarinin Japon tehdidini ¢ok yodun bir sekilde
hissettikleri, Pasifik sahili bélgesinde yasayan Japon koékenlilerin ilerde meydana
gelebilecek olasi saldirilar esnasinda Japon askeri kuvvetleriyle isbirligi yaparak Ulkeye
ihanet edebilecegi endisesine kapildiklari, bu dogrultuda Japon asillilara karsi 6nlemler
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alma ihtiyacini hissettigi anlasiimaktadir.

Verilen resmi rakamlara goére 120.000 civarinda oldugu goérulen Japon asillilarin ve Japon
asilh  Amerikan vatandaslarinin tamama yakin boélimua Pasifik sahili  bélgesinde
yasamaktaydi. Bunlarin Ucte ikisi ABD dogumluydu.

Enterne Uygulamasina iliskin Yasal Diizenlemeler

Tehdit degerlendirmesi konusunda askeri makamlar tarafindan hazirlanan Nihai Rapor,
Japonlarin Bati Yakasindan Tahliye Edilmesi (Final Report, Japanese Evacuation from the
West Coast) dogrultusunda Baskan Franklin Roosevelt 19 Subat 1942 tarihinde 9066 sayil
Talimati (Executive Order 9066) imzalamistir.

Talimatin gerekcesi, Savasin basariyla yonetilmesi, ulusal savunma araclarina, tesislerine
ve gereclerine yonelik casusluk ve sabotaj girisimlerine karsi mimkin olan her tarla
koruma o6nleminin alinmasi olarak belirtilmistir.

Talimat, Nihai Raporda yer alan hususlar Uzerine bina edilmistir.

Enterne uygulamasinin yadratilmesi icin goreviendirilen General DeWitt tarafindan
hazirlanan raporda: mensup olduklari irk nedeniyle Japon asillilara givenilemeyecedi, esas
itibariyle, zaman darligi nedeniyle ABDye sadakatle bagli ABD vatandasi Japon asillilar ile
bagli olmayanlar arasinda bir secim yapilamayacagi, alinacak Onlemlerin tim Japon
kokenlileri kapsayacad belirtilmistir.

Talimat, enterne edilecek kisilerle ilgili olarak hangi bdlgeler halkinin nasil, ne zaman, ne
sekilde ve nerelerde enterne edilecegi konularinda askeri makamlara cok genis yetkiler
vermekte olup, alinacak dnlemler askerlerin takdirine birakilmistir. Bu yetkiye dayanarak
askeri makamlar enterne uygulamasi konusunda gerekli duzenlemeleri yapmistir. Bu
baglamda bir Savas Dénemi Sevk ve iskan Baskanliyi (War Relocation Authority)
kurulmustur.

ABD Kongresi 9066 sayili talimati 21 Mart 1942 tarihinde bir yasa ile onaylamistir.

Bu gelismeleri izleyen dénemde askeri makamlar, Japon asillilarin temel hak ve
Ozgurluklerini kisitlayan enterne edilme uygulamalarinin ayrintilariyla ilgili bir dizi emir
yayinlamistir. Bu emirler dogrultusunda 1942 yili Mayis ayindan itibaren Japon asillilar
kamplara yerlestiriimeye baslanmistir.

Enterne uygulamasiyla ilgili emirlere aykiri hareket etmeleri sebebiyle bazi Japon asill
Amerikalilar yargilanmis ve cezaya carptiriimistir. Davalar son temyiz mercii olarak ABD
Yiksek Mahkemesine gelmistir. YlUksek Mahkemede bu konuda verdigi kararlar
gecerliligini korumakta ve bugin de tartisma konusu olmaktadir. Bu davalardan 6ne cikan
Hirabayashi ve Korematsu Davalari hakkinda bilgilere asagidaki bolimlerde yer verilmistir.
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Hirabayashi Davasi

Japon asilli bir Amerikan vatandasi olan Gordon Hirabayashi 21 Mart 1942 tarihli yasa
uyarinca konulmus sokada cikma vyasagini ihlal ettigi icin mahkdm edilmistir. Askeri
bolgeler ile ilgili kisitlamalara iliskin emirleri bildigi halde ihlal edeceklerin karsi karsiya
kalacaklari yaptirimlar yasada asagidaki ifadelerle belirtilmistir:

# her kim olursa olsun, Baskan, Savas Bakani, yetkili askeri komutan tarafindan verilmis
talimatlarla belirlenmis askeri bélgeye girer, cikar veya orada kalir veya bu gibi yerlerde
yapilmamasi gereken her hangi bir davranista bulunur, bu gibi boélgelerin tabi oldugu
kisitlamalara, Savas Bakani veya askeri komutanin talimatlarina aykiri hareket eder, bu
gibi kisitlamalarin mevcudiyetini ve visatini bilir veya bilmesi gerektigi anlasilirsa ve bu
hareketinin mevcut kurallarin ihlali anlamina geldigi bilmesi halinde, bu kurallara aykiri
hareket etmekten suclu bulunur ve 5000 dolari gecmeyecek sekilde para cezasina veya
bir yili asmayacak sekilde hapis cezasina carptirilir denilmistir.

Davada Hirabayashi, 21 Mart 1942 tarihli yasa ile onaylanan 9066 sayili Talimatla
askerlere yapilan yetki devrinin Anayasaya aykiri olduguna isaretle Japonyaya sadakat
yemini etmedigini, yasanin ve buna bagh olarak cikarilan emirlerin Kongrenin ve askeri
otoritelerin savas haliyle ilgili yetkilerini asan bir nitelikte oldugunu belirtmistir.

Yuksek Mahkeme 0Once s6z konusu yasanin ve buna baglh olarak cikarilan emirlerin
Kongrenin, askeri makamlarin ve Baskanin yetkilerini asip asmadigi hususunu incelemistir.
Yuksek Mahkeme, Anayasanin I. ve lll. maddeleri uyarinca yetki asilmasinin bulunmadigini
belirtmis, Baskan ve Kongrenin savas sirasinda yetkilerini durumun gosterdigi degisiklikler
ve savas kosullarini dikkate alarak kullanma yetkisine sahip oldugu kararina varmistir.
Yuksek Mahkemenin kararina gbére, yasama ve yuritme organlarn tehdidin niteligi ve
derecesini tespit etmekte ve buna verilecek karsilikta kullanilacak araclari secmekte takdir
yetkisine sahiptir.

Yiksek Mahkemenin bu cercevede inceledigi diger husus, sokaga c¢ikma yasaginin
munhasiran Japon asillilara uygulanmasinin irka dayali ayinmciligi yasaklayan anayasa
huktmlerine aykiri olup olmadigidir.

Yuksek Mahkeme muitalaasinda konunun arz ettigi 6nem g6z 6nudne alindiginda, sokaga
¢lkma vyasagina iliskin emri, Japon saldirilarinin tehdidi altinda bulunan bir bélgede
casusluk ve sabotaj faaliyetlerini 6nlemek amaciyla Hukimetin yetkisini kullanmak olarak
tavsif etmistir.

Yuksek Mahkeme askeri otoriteler tarafindan cikarilan sokaga cikma yasagi ve buna bagl
uygulamalarin Yasama organi tarafindan verilen yetki devrine aykiri olmadigi sonucuna
varmistir.

Korematsu Davasi

Amerikan vatandasi olan Japon asili Fred Korematsu, askeri makamlar tarafindan
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yayinlanan 34 sayili emre aykiri hareket ettigi, askeri bélge olarak belirlenen mevkideki
evini terk etmedigi icin mahkdm edilmistir.

Yiksek Mahkeme konuyu, belirli bir irka mensup vatandaslarin temel hak ve
O0zgurluklerinin Hikimet tarafindan kisitlanmasina iliskin Talimat ve emirlerin Anayasaya
uygunlugu acisindan incelemistir. Yiksek Mahkeme ikamet ettikleri yerlerden cikarilacak
(exclusion) kisilerin bu is icin kurulan burolara basvurma ytkdmlaliga ve bunlarin Savas
Dénemi Sevk ve iskan Baskanligi tarafindan kamplarda tutulmasi (enterne edilmesi)
hususlarini bu incelemenin disinda tutmustur. Yuksek Mahkeme ilk bastan beri, belirli bir
Irka mensup vatandaslarin temel hak ve o&zgurliklerinin kisitlanmasinin, baska bir
ifadeyle etnik siniflandirmanin, Uzerinde dikkatle ve ciddiyetle durulmasi gerektigi
goérisinde olmustur. Bu gibi durumlarda, mutat uygulama, bu kisitlamalarin en kati
tetkike (most rigid scrutiny) tabi tutulmasidir. Bundan kasit kisitlama kararini alan
HuklUmetin bunun sebeplerini, somut delillere dayanarak ispat etmesidir. Burada 6nemli
nokta, kisitlamalarin mevcudiyetini iddia eden tarafin degil, kisitlama 6nlemlerini alan
resmi makamlarin bunlarin haklihgini ispat etmesidir.

Ancak, Yuksek Mahkeme bu yola gitmemis, ivedi toplumsal gereksinme kriterini
uygulamis, Ulke guvenliginin tehlikeye maruz kaldigi hallerde ivedi toplumsal
gereksinmenin mevcudiyeti etnik siniflandirmaya dayanan temel hak ve &6zgurliklerin
gecici bir dénem icin kisitlanmasinin anayasal mevzuata uygunlugunu saptamistir.

Bu dava da YUksek Mahkeme Hirabayashi davasinda oldugu gibi, askeri 6nlemlerin
Kongrenin ve Baskanin yetkilerin icinde olup olmadigini ele almistir. Yiksek Mahkeme
Hirabayashi davasinda verdigi karar dogrultusunda enterne edilmenin de Kongrenin ve
Baskanin yetkileri icinde yer aldigini, enterne edilmenin getirdigi kisisel 6zgurlik
kisitlamalarinin sokaga ¢ikma yasagindan kaynaklanan kisisel 6zgurlik kisitlamalarindan
daha agir sonuclari oldugunu, her iki uygulamanin da casusluk ve sabotaj faaliyetlerini
onlemeyi hedefledigini, ancak bu anlamda sokaga c¢ikma yasaginin etkin koruma
saglamadigini, bu nedenle enterne uygulamasinin baslatilmasina iliskin askeri makamlarin
kararini yerinde bulmustur.

Hirabayashi karari, Korematsu kararindan &nceki bir tarihte alinmistir. Bu acidan
bakildiginda Yuksek Mahkeme Hirabayashi kararina atifta bulunmakta, bir bakima bunlari
teyit etmektedir.

Aralarinda ulkeye sadakatle bagh olmayanlari bulundugu noktasindan hareketle Kongrenin
ve Baskanin Japon asillilarin toplumun diger kesimlerinden tecrit edilmesi kararina
vardigina isaret eden Yiksek Mahkeme, sadakatle bagli olanlar ve olmayanlar ayrimi
yapilmaksizin, sokaga c¢ilkma yasaginda oldugu gibi, Japon asillilarin ikamet ettikleri
bolgelerden c¢ikarilarak (exclusion) enterne edilmelerinin uygun oldugunu belirtmistir.
Korematsunun ABDye sadakatle bagh olup olmadidi hususu arastirma konusu
yapiimamistir.

Yuksek Mahkeme casusluk ve sabotaj olaylarina karismaya egdilimli stphelilerin tespit
edilmesine yonelik neden hicbir calisma yapilmadigl konusuna girmemistir.
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Yuksek Mahkemenin mutalaasinda asagida belirtilen hususlara da yer verilmistir.

S6z konusu kisitlamalarin mutlaka anayasal mevzuata aykiri oldugu sdylenemez. ivedi
toplumsal gereksinmeler bazi hallerde bu gibi kisitlamalarin mevcudiyetine cevaz
verebilir, irk¢i yaklasimlarin bu noktada bir etkisi yoktur.

Alinan tedbirlerin genis bir vatandas topluluguna zor yasam kosullar yuikledigi aciktir. Zor
yasam kosullari savasin bir sonucudur. Savas zor kosullarin topluca yasandigi bir olgudur.
TUm vatandaslar Gniformali olanlar ve olmayanlar az veya ¢ok savasin etkisi altinda kalir.
Burada bir vatandasin Ulkeye sadakatle baglhhgi dikkate alinmadan sirf irksal kékeninden
dolayr bir toplama kampinda hapsedilmesinden bahsedildigi ifade edilmektedir. Bir
masum vatandasin bir toplama kampinda hapsedilmesi kadar basit bir durum degildir.
Burada ikamet edilen yerden cikariima (exclusion) uygulamasi s6z konusudur. Ulkenin
karsi karsiya bulundugu savas durumu g6z OnUne almadan irk nedeniyle ugranilan
zarardan bahsedilmesi yaniltici olur. Korematsunun maruz kaldigi uygulama ona karsi
dismanca yaklasimdan veya mensup oldugu irk nedeniyle degil Japonya ile savasa
girilmis olmasindan ileri gelmektedir. Askeri makamlar Bati sahillerine bir Japon saldirisi
olmasi olasihgi karsisinda gerekli onlemleri almak zorunlulugunu hissetmistir. Bunun
sonucu olarak tim Japon kd&kenlilerin gecici olarak Bati sahillerinden uzaklastirilmasi
kararlastirlmistir. Kongre bu konuda tim yetkiyi askeri otoriteler vermistir. Harekete
gecmenin aciliyeti ve tehlikenin yakinhgini dikkate alan bu otoriteler, durumun gerektirdigi
Onlemlere basvurmustur. Kendimizi askeri otoritelerin yerine koyarak alinan dénlemlerin
gereksiz oldugunu sdylemek mimkin gorinmemektedir.

Korematsu Kararini izleyen Gelismeler
Korematsu karari alindigi tarihten (18 Aralik 1944) itibaren elestiri konusu olmustur.

Yuksek Mahkeme kararinda, anayasal mevzuat acisindan tartismali godrulse bile, savas
halinden kaynaklanan olaganudstli kosullar ve ulusal savunma gereksinmeleri nedeniyle
Japon asilli kisiler ve Japon asili ABD vatandaslarinin tabi tutuldugu enterne
uygulamalarini dogrulamistir. Yiksek Mahkeme, Korematsunun llkeye sadakatle bagli
olup olmadigi ve belirli bir etnik grubun temel hak ve 6zgurltklerinin kisitlanmasinin
mesru olup olmadigi Gzerinde durmamistir. incelemelerini bu kisitlamalarin anayasal
mevzuata uygun olup olmadigiyla sinirlandirmistir.

Ulkeyi casusluk ve sabotaj faaliyetlerine karsi koruma endisesi Japon asillilarin ve Japon
asilh ABD vatandaslarinin temel hak ve 6zgurliklerinin édnine gecmistir. Hikimetin asin
uygulamalarina karsi, vatandaslari korumayi amaclayan Besinci Degisiklik olarak
adlandirilan Anayasa degisikliklerinin sagladigi haklar gézardi edilmistir.
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Korematsu karari yoneltilen elestiriler, esas itibariyle, Yliksek Mahkemenin sokaga ¢ikma
yasagdina iliskin Hirabayashi karariyla mukayese edildiginde Korematsu kararinin, enterne
uygulamasli nedeniyle, 6zgurlikleri daha da kisitlayici bir hale getirmesi karsisinda Yuksek
Mahkemenin inandirici sebepler géstermemesi Gzerinde yogunlasmistir.

Korematsu karari 6 lehte 3 aleyhte oyla kabul edilmistir. Aleyhte oy kullanan yargiclar oy
aciklamalarinda salt mensup oldugu etnik grup nedeniyle, hakkinda herhangi bir yargi
karari bulunmadan Japon asillilari enterne edilmelerini etnik ayrimcilik olarak niteleyen
ifadeler kullanmislardir.

YUksek Mahkeme Uyesi yargic Tom C. Clark bu konuda su dustnceleri aciklamistir:

Gercek odur ki, bu hazin gelismelerin de go6sterdigi gibi anayasa ve yasalar kendi
kendilerine vyeterli dedildir. Kimsenin yargic ontne c¢ikarilma hakkinin askiya
alinamayacagi, kimsenin Besinci Degisiklik uyarinca hayatindan, 06zgurliginden veya
mulkiyet hakkindan mahrum birakilamayacagina iliskin ABD Anayasasinin acik
hiktmlerine ragmen, bu glvenceler askeri sebeplerle 9066 sayili Talimat tarafindan ihlal
edilmistir.

Korematsu karari halihazirda gecerliligini korumaktadir. Buna ragmen, pek cok hukukcu
yOneltilen elestiriler, resmi makamlarin enterne uygulamalarinin yanlis olduguna iliskin
beyanlari nedeniyle kararin iptal edildiginin varsayilabilecegini ileri sGirmektedir.

Korematsu kararinin kétl bir hukuki muhakeme 6rnegi olarak hukuk literatirine gectigi
yaygin bir kanidir.

ikinci Diinya Savasindan sonraki dénemde cok sayida hukuk profesérii ve yargic enterne
uygulamasiyla ilgili kararlarin iptal edilmesi icin cagrida bulunmustur. Bunlarin arasinda en
dikkat cekeni Yale Hukuk Okulu Duayeni Profesér Eugene Rostowun, Korematsu
kararindan hemen sonra 1945 Ocak ayinda yayinladigi The Japanese American Case [] A
disaster (Japon Amerikali Davasi [] Bir felaket) isimli makale olmustur. Rostow makalesinde
sunlari ifade etmistir:

Yuksek Mahkemenin kararlarinda, etnik farkhliklari ayirimcihgin kriteri olarak almasi esitlik
ilkesinin acik bir ihlalidir. iptal edilmedikleri siirece yikici ve beklenmedik uygulamalari
tesvik edebilirler. Amerikanin siyasi hayatinin isleyisi acisindan bu kararlar olumsuz ve
tepkisel nitelikleriyle dikkati cekmektedir. Yiksek Mahkeme savas kosullarinda Hukimetin
uygulamalarini zaafa ugratmaktan kacinmistir. Ancak bu durum askeri otoriteler GUzerinde
toplumun denetimini zayiflatmistir. Yiksek Mahkemenin bu sekilde bireylerin enterne
edilmesine kabul etmesi askerlere taninan takdir yetkisinin demokratik bir toplumda
olmasi gereken sinirlarin ¢cok otesine tasimistir. Yiksek Mahkemenin tarihinde, hamaset
yukli gergin gunlerin kiskirtici ortaminda aldigi kararlar sonradan dlzeltme cihetine
gittigine iliskin 6rnekler vardir. Japon Amerikalilarin enterne edilmesi uygulamasinin da
kefaretini édemek Yiiksek Mahkeme icin de, toplum icin de cok iyi olacaktir. iptal
edilmedikleri stirece, bu kararlar 6nceden goérilemeyen tahripkar sosyal ve siyasi sonuclar
dogurabilir.
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1984 yilinda Korematsu, ortaya cikan yeni delillerin 1siginda kendisine acik bir haksizlik
yapildiginin ileri stirerek hakkinda verilmis mahk(imiyet kararin dizeltilmesi icin yargiya
basvurmustur. Ulusal arsivlerde yapilan arastirmalarda ulasilan deliller sonucu, askeri
makamlarin bazi delileri kararttiklari, Yiksek Mahkemeye tahrif edilmis bilgiler sunduklari,
Japon asillilan gerceklere aykiri bir sekilde casusluk ve sabotaj faaliyetlerine karismis gibi
gosterdikleri anlasiimistir. Bunun Uzerine yerel mahkemeler Korematsu hakkinda verilen
karari tashih etmistir. Yerel Mahkeme ve Bdlge istinaf Mahkemeleri sonradan ortaya ¢ikan
yeni delillerin, davalarin gorildigi sirada bilinmis olmasi halinde, Yiksek Mahkemenin
kararlarinin da buna goére degisik olacagi sonucuna varmistir. Ancak Yiksek Mahkeme
tarafindan verilen karar gecerliligini bugin de korumaktadir. Clnkl yerel mahkemelerin
YUksek Mahkemenin kararlar tzerinde bir etkisi yoktur.

Korematsu Karari Halen Gecerlidir

Korematsu karari YUksek Mahkeme tarihinde alinan en koétu bes karar arasinda
sayllmaktadir.

Korematsu karari hukukcularin belirttigi gortsler ve resmi makamlarin acik beyanlarinda
gorildigu gibi her kesim tarafindan elestirilmis, kararin yanhshigi vurgulanmistir. YUksek
Yargi¢c Antonin Scalia bu karari, Yiksek Mahkemenin 1857 yilinda aldigi ve siyahilerin
yurttas degdil milkiyete dayanan varlik olduguna iliskin karar ile esdegerde tuttugunu
belirtmistir.

Yoneltilen butin elestirilere ragmen, Yuksek Mahkemenin Korematsu kararini neden
geriye almadigi, baska bir ifadeyle bir dizeltmeye gitmedigi Uzerinde dusuntlmesi
gereken bir konu olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Bir gorlise gore, Yiksek Mahkeme aldigi bir karar iptal edebilmek icin s6zi edilen karar
hangi kosullar altinda alindi ise buna benzer kosullarin mevcut oldugu bir davanin éntine
gelmesini beklemektedir. Mahkeme canli, somut celiskiler Gzerinde karar vermektedir. Bu
durum Yuksek Mahkemenin isleyis bicimiyle ilgili bir husus oldugu anlasiimaktadir.

Bir baska goérlse godre ise, Yuksek Mahkemenin tek tarafli bir aciklama yaparak karari
dizeltmesi hukuki yaraticiliktan yoksun olmasindan ileri gelmektedir.

Yiksek Mahkemenin bazi hallerde aldigi kararlari sonradan dlzeltme cihetine gittigi
olmustur. Buna ragmen Yiksek Mahkeme bugiline kadar Korematsu kararinin geriye
alinmasi ve duzeltilmesiyle ilgili olarak somut bir adim atmamis olup karar hukuki acidan
halihazirda gecerliligini korumaktadir.
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Bugine kadar Korematsu karari sadece elestirilmis, lehine herhangi bir argiman ileri
strdlmemistir. Kaldi ki yerel mahkeme de Korematsuyu aklamis, sucsuzlugunu teslim
etmistir. Bu kosullar karsisinda Yiksek Mahkemenin de bu konuda aldigi karari
dizeltmesinin, geriye almasinin dogal bir gelisme olacagi goériulmektedir. YUksek
Mahkemenin konumu geregi bu yola gidebilmek icin uygun bir konjonktir bekledigi
disuntlmektedir.

Korematsu Karariyla ilgili Son Gelismeler

Son olarak, Korematsu kararinin Yiksek Mahkeme tarafindan dizeltiimesi acisindan bir
firsat dogdugu gozlemlenmektedir. Halihazirda Hedges-Obama adini alan bir dava YUksek
Mahkemede goérulmektedir. Aralarinda yazar Chris Hedges ve Profesér Noam Chomskynin
bulundugu savas karsiti bir grup gazeteci ve yazar, 2012 butce kanunu cercevesinde Milli
Savunma Yetki Yasanda Baskana verilen yetkilerin iptali icin Mahkemeye basvurmustur.
Yasa ABDye ve Koalisyon ortaklarina dismanca bir yaklasim icinde oldugu goérilen El
Kaide, Taliban ve bunlara isbirligi yapan yan orgltlerin mensuplarini veya bu 6rguta
belirgin sekilde destekleyenleri, yargl karari olmaksizin, tutuklamak Uzere Baskani yetkili
kilmaktadir. Bagskana terdérist olmakla suclananlar slresiz olarak tutuklamak konusunda
verilen yetkiye iliskin dava silrecinde Chris Hedges bu cercevede gecerliligini hala koruyan
Korematsu kararinin da dizeltilmesini glindeme getirmistir.

Bu dogrultuda bir grup taninmis hukukcu ve avukat, Yiksek Mahkeme nezdinde Federal
HikUimeti temsil eden Genel Savci (Solicitor General) Donald B.Verrilli Jr.a bir yaziyla
basvurarak bu talebi desteklemis, bu firsattan Korematsu kararinin duzeltilmesi icin
yararlanilmasini istemis, esasen 6nceki Genel Savcl Neal Kumar Katyalin 2011 yilinda bir
Yanhsin itirafi-Confession of Error belgesi yayimladigina dikkat cekmistir.

S6z konusu belgede Genel Savci Katyal, Korematsu davasinin goruldigu sirada, 1944
yilinda, Genel Savcl makamini isgal eden Genel Savci Fahynin Yiksek Mahkemeye gercek
durumu yansitmayan yanlis bilgiler verdigini belirtmis, bu nedenle Makemenin bitmeyen
tartismalara sebebiyet veren karari aldigini dile getirmistir. Katyalin Yanlisin itirafi belgesi
resmen Yuksek Mahkemeye sunulmamis Adalet Bakanhgi belgeleri arasinda
yayimlanmistir.

Ote yandan, Hedges-Obama davaslyla ilgili olarak, davaya taraf olan Obama Yénetimi,
Yuksek Mahkemeye gonderdigi cevabinda (Subat 2014) Korematsu kararina hic
deginmemis olmasi Yonetimin Korematsu kararinin Yiksek Mahkeme tarafindan
dizeltilmesini istemedigi seklinde algilanmis ve sasirtici bulunmustur. Bu durumda
Korematsu kararinin tium sakincalarina ve yonetilen elestirilere ragmen bir slire daha
glndemde kalacagi degerlendirmesi yapilmaktadir.

Korematsu kararina alindigi yil itiraz eden Uc¢ YUksek Yargictan birisi olan Robert H.
Jackson muhalefet serhinde Yuksek Mahkeme etnik ayrimcihigr ve vatandaslarin
yasadiklari yerlerden sokulip atilmasina mesruiyet kazandirmistir. Bu durum acil ihtiyag
gerekcesiyle inandirici sebepler ileri strebilen herhangi bir otoritenin eline dolu bir silah
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vermek gibidir demistir.

Temel hak ve 6zgurlUklerin kisitlanmasi acisindan emsal teskil edebilecegi endisesinden
hareketle Yale Universitesinde hukuk profesdrii Bruce Ackerman 2004 yilinda yazdi§i bir
kitapta Tekrar bir terérist saldirlya maruz kalirsak nasil davranacagiz? sorusunu ortaya
atmis, daha acik bir ifadeyle Bir gun Arap Amerikalilar toplama kamplarina konulursa
YUksek Mahkemenin cevabi ne olacaktir. Savas zamanindaki gibi Korematsu emsalini bu
defa da terdrle savasa tesmil etmeyecegdimizden emin olabilir miyiz? demistir.

Goruldagu gibi, Korematsu karari bugin de Amerikan kamuoyunu mesgul etmeye devam
etmektedir.

Yanhshgin Kabul Edilmesi ve Tazminat Odenmesi

1960l yillarin basinda sivil haklar hareketinden esinlenen genc nesil Japon asill
Amerikalilar, Redress Movement adini alan ve ebeveynlerinin enterne edilmis olmasi
sebebiyle Federal HukUmetin resmen 6zur dilemesini ve tazminat 6édemesini saglamak
amaciyla, belgelenmis mal ve mulk kayiplarindan ziyade, enterne uygulamasinin yasalara
aykirihigini kabul ettirmek Gzere bir girisim baslatmistir.

Bu girisim ilk basarisini 1976 yilinda Baskan Gerald Fordun yaptigi aciklamayla elde
etmistir. Ford aciklamasinda enterne edilme olayinin bir daha tekrarlanmamasi gereken
yanlis bir uygulama ve ulusal bir hata oldugunu belirtmistir.

1980 yilinda Kongre enterne uygulamasinin incelenmesi icin bir komisyon kurmustur
(Commission on Wartime Relocation and Internment). Bu komisyon calismalari sonunda
Kisisel Haklar inkar Edilmistir (Personal Justice Denied) adini alan ve Subat 1983te
aciklanan raporunda Komisyon enterne uygulamasinin gercek askeri gereksinmelerden
ziyade temelinde irk ayrimi bulunan yanhs bir islem oldugunun altini ¢gizmis, enterne
edilmis Japon asilli Amerikalilarin her birine 20.000 dolar tazminat 6denmesini dnermistir.

1988 yilinda Baskan Ronald Reaganin imzaladigi Temel Haklar Kanunu (Civil Liberties Act)
ile enterne edilen Japon asilli Amerikalilar tazminat almaya hak kazanmistir. Hayatta olan
her ilgiyle 20.000 6denmesi kararlastiriimistir.

27 Eyllal 1992 tarihinde Temel Haklar Kanununa yapilan degisiklilere iliskin yasayi
imzalayan Baskan George H.W. Bush, 6te yandan, daha 6nce Pearl Harbor saldirisinin 50.
Yildonimu olan 7 Aralik 1991 tarihinde resmi bir 6zUr beyaninda bulunmustu. Bushun
beyaninda su ifadeler yer almaktadir: ¥ gecmisle ylzlesmek dnemlidir. Hicbir millet
gecmisteki muhtesem basarilara ve ayni zamanda utanilacak olaylara acik bir goézle
bakmadan kendini ve dinyadaki yerini tam olarak anlayamaz. Biz, ABDde, kendi
tarinimizde bu tdr bir adaletsizligin yapilmis oldugunu kabul etmekteyiz: Japon kokenli
Amerikalilarin enterne edilmesi blyUk bir adaletsizlikti ve bdyle bir adaletsizlik bir daha
tekrarlanmayacaktir.
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1998 yilinin Ocak ayinda Beyaz Sarayda duzenlenen bir térende Baskan Bill Clinton Fred
Korematsuyu Baskanlik Ozgiirliik madalyasi ile taltif etmistir.

Mayis 2012 tarihinde ise Baskan Barack Obama, kisa bir stre énce vefat eden, Gordon
Hirabayashiye ayni madalyay tevdi etmistir.

Sonug

Savas zamaninda Amerikan yargisi, ABD hukimetinin UGlkenin anayasasina ters disen
uygulamalari konusunda misamahakar davranmistir. Hirabayashi ve Korematsu Davalari
gibi orneklerden gorilecegi Uzere, Ulke glvenligi s6z konusu oldugunda yasalar buna
uygun olarak yoruma tabi tutulabilmektedir.

Inter Arma Enim Silent Leges (Savas zamaninda yasalar susar). Bu ifadeyi verdigi bir
konferansta YlUksek Yargic Scalia kullanmistir. Scalia, bunun yanhs oldugunu bildigini,
fakat tekerrlir etmesi halinde sasirmayacadini, bunun bir aciklamasi da olmadigini, savas
zamaninin gercegdi oldugunu dile getirmistir.
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