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Justin McCarthy,[1]1 Omer Turan[2] ve Cemalettin Taskiranin[3] kaleme aldiklari Sasun:
The History of an 1890s Armenian Revolt (Sasun: 1890lardaki bir Ermeni isyanlnln Tarihi),
Tarkiyenin gineydogusunda bulunan Sasunda gerceklesen Ermeni isyanina isik tutmayi
amaclayan bir calismadir. Yazarlar, Sasunda gelisen olaylari dénemin sosyo-politik
durumu ve tarihi arka planini géz éntnde bulundurarak incelemektedirler. Bunun yaninda,
yazarlar Avrupa ve ABDde Sasun Katliami seklinde yapilan bu olay hakkindaki haberlerin
elestirel bir analizini de yapmakta ve bu haberlerin ¢ok da guvenilir olmadigini
savlamaktadirlar.

Kitabin temel argimani, Sasun olaylarinin ABD ve Avrupa basininda gercek disi bir sekilde
yansitildigidir.  Yazarlar, gazetecilerin, misyonerlerin ve diplomatlarin hazirladiklar
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raporlarin hatali oldugunu ileri stirmektedirler; Osmanli zulmi ve katliami seklinde basinda
dolasan haberler gercekleri yansitmaktan ¢ok uzaktir. Sasun olaylarinin ardindan kurulan
Sasun Komisyonunda verilen ifadeler ve komisyon toplantilarina katilan Avrupali heyetin
hazirladig rapor, yazarlarin iddiasinin temelini olusturmaktadir. Sasun: The History of an
1890s Armenian Revolt, Sasunla ilgili bazi baskin mitleri ciritmesi bakimindan degerli bir
arsiv calismasidir.

Sasun isyaninin meydana geldigi ortami aciklamak amaciyla, yazarlar 6ncelikle bélgenin
iklimi, cografyasi ve nifusu hakkinda kisa bilgiler vermektedirler. Yollarin durumu ve
daghk yapisi dolayisiyla bolgenin lcra ve ulasilamaz oldugunun altini ¢izen yazarlar, kar
yadisi yUzinden yilin énemli bir boliminde bdlgeye ulasimin oldukca zor oldugunu
eklemektedirler. Bundan hareketle, bélgedeki Ermeniler ve Kdurtlerin fiilen merkezi
hikimetten bagimsiz olduklarini ve bélgede devlet otoritesinin asgari dliizeyde oldugunun
altini gizmektedirler[4] Devlet goérevlilerinin bélgeye girememelerinden dolayr bdlgenin
demografik yapisi hakkinda kesin bilgilere ulasmanin  mimkin olmadigini ifade
etmektedirler. Yine de, isyandan etkilenmis bdlgedeki Ermeni ndfusun 3500-4500
arasinda olduguna dair tahmin ylrttmektedirler.

Sasun isyaninin daha iyi anlasiimasi icin yazarlar, Sasundaki Osmanli mudahalesine
odaklanmak yerine isyan oncesi farkh gruplar (Klrtler ve Ermeniler) arasindaki iliskiler
Uzerine egilmektedirler.

Yazarlar, Kiartleri Ermenilerle savasan bilesik bir grup olarak gdsteren Bati basinindaki
haberlerin aksine, Kirtlerde asiret bdlinmeleri ve bu asiretler arasinda catismalar
oldugunu ve Ermenilerin farkli Kart asiretleriyle ittifak kurduklarini belirtmektedirler. Bu
catismalara toprakla ilgili anlasmazliklarin ve otlak kavgalarinin sebep oldugunu ve
Osmanli hikimetinin baslangicta bu catismalarda Ermenilerin yaninda yer aldigini
sdyleyen yazarlar, bunun sebebini, Kirt asiretlerinin daha basina buyruk olmalarindan ve
otorite kabul etmemelerinden dolaylr bdlgede otorite saglama istedgi seklinde
aciklamaktadirlar. Ayrica, Kdartlerin gecmiste baylk isyanlar cikarmis olduklar
bilinmektedir. HUkUmetin, Ermeni kayiplarin olmasi durumunda Osmanli-Avrupa
iliskilerinin olumsuz etkileneceginin farkinda oldugunu ileri stren yazarlar, bu ylzden
Ermenileri korumak bélgeye her yil asker génderildigini ifade etmektedirler.[5]

Diger taraftan, yazarlar, Sasundaki Osmanl mudahalesine, Klirtler ve Ermeniler arasindaki
catismalarin degil, Osmanli otoritesine karsi isyan hareketlerinin neden oldugunu 6ne
surmektedirler. Vergi 6demeyi reddetmeleri, devlet gdrevlilerini bélgeden kovmalari,
jandarmalari oldurmeleri ve Osmanli memurlarina saldirmalari, Ermenilerin devlete karsi
acikca ayaklandiklarinin géstergeleri olmustur.[6]

Yazarlar, Sasun isyaninin arkasindaki aktérin Hincaklar[Z] oldugunu, zira Hincaklarin
ihtilal fikrini yaydiklarini vurgulamaktadirlar. Hincaklarin planinin, Tarklere ve Kurtlere
saldirarak onlarin karsilik vermesinin saglanmasi, bunun sonucunda sadece Hristiyan
(Ermeni) o6limlerinin Avrupa basininda yansitilarak Avrupada Turk karsiti duygularin
kériklenmesi ve bdylece bagimsiz Ermenistanin yolunu acacak bir Avrupa muidahalesi
oldugunu belirtmektedirler.[8] Hincaklarin bu amacgla halki silah ve dis mudahale gibi
vaatlerle halki kandirdigini ifade eden yazarlar, Avrupa mudahalesi planlarinin basarisiz
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olmasiyla Ermenilerin piyon olarak feda edildigi sonucuna varmaktadirlar. Hatta Avrupa
mudahalesi olsa bile, isyancilara yardim etmek icin ¢cok gec¢ kalinmis olacagini éne
surmektedirler.[9]

Kitapta, Sasun olaylari ile ilgili Bati basininda ¢ikmis bircok haber 6rnegi bulunmaktadir.
Yazarlar, haberlerin sadece Ermeni 6limlerine odaklandigina, Kurt veya Turk 6limlerinden
bahsetmedigine dikkat cekmektedirler. Basinda cikan haberlerde Ermeni 6ltmleri abartili
sayida verilmis (3,000den 10,000 ve bazen daha yuksek gercek disi miktarlar) ve Turk
askerleri tarafindan gerceklestirilen korkunc iskence, katliam ve yagma tasvirleri detayli
olarak yer almistir. Bazi haberler, sézde Tlrk eylemlerinin gerekcelerini, haksiz bir Ermeni
ayaklanmasi korkusu, Ermeni basarilarini kiskanma, Hristiyanlardan (Ermeniler) nefret
eden Muslimanlarin (Kurtler ve Turkler) kana susamisligi seklinde aciklamistir. Ancak
hepsindeki tek ortak o6zellik, Turklerin cok sayida Ermeniyi acimadan ve haksiz yere
oldirmesidir.[10]

Ayrica kitapta, Osmanh hukUimetinin Sasun olaylan ile ilgili rapor ve haberlere sansur
uyguladigindan ve muhabirlerin bdlgeye girislerinin engellendiginden bahsedilmektedir.
[111 Yazarlar, Osmanli hikimetinin bdlgeye girisi engelleyerek uydurma raporlarin ortaya
cilkmasina zemin hazirladiginin altini cizmektedirler. Buna ek olarak, bu sansir Bati
basinina Osmanli hikimetini suclamak icin baska bir bahane vermistir. Osmanl
yonetiminin gercekleri gizledigini bildirmislerdir. Yazarlar, muhabirlerin bdlgede olmalar
durumunda, niyetleri ne olursa olsun, daha dogru haberler yapmis olabileceklerinin altini
cizmektedirler.

Yazarlar cok ilginc ve énemli bir duruma dikkat cekmektedirler: bazi gazete haberlerinin
kaynaklar teshis edilmesi mimkin degildir.[12] Haberlerin kaynaklari gosteriimemis,
ulasan bir bilgiye gore, Kicuk Asyanin cesitli bélgelerinden gelen mektuplar, bir Ermeniyle
yazismalar, alinan 6zel raporlar gibi ifadeler kullanilmistir. Bu, Sasun hakkindaki haberlerin
gercekligi hakkinda siphe uyandirmaktadir.

Buna ek olarak, yazarlar basin kaynaklarinin tarafsiz olmadigini sdylemektedirler.
Hincaklar ve sempatizanlarinin Osmanli zulmi haberlerini yayan kaynaklardan birisi
oldugu aciktir. Ermeni Vatansever Dernedi (Armenian Patriotic Association) ve ingiliz-
Ermeni Dernedi (Anglo-Armenian Association), ingiliz basininin baska énemli kaynaklari
olmustur. Bu Armenofil érgitler, ileri gelen ingiliz politikacilarla yakin iliskiler kurmus ve
s6zde Turk vahseti tasvirlerinin yayllmasinda etkili olmuslardir. Amerikali misyonerler de
Ermeni davasini yaymada kilit rol oynamistir. Yazarlar, misyonerlerin islama karsi blyuk
antipati duyduklarini ve dolayisiyla Osmanl imparatorluguna gelmeden énce de dnyargil
olduklarini ifade etmektedirler. Ermenilerle yakin iliskileri olan bu misyonerler, Ermenilerin
verdigi tum bilgileri dogruluklarini sorgulamadan rapor etmislerdir.[13]

Sasun: The History of an 1890s Armenian Revolt Osmanli imparatorlugundaki yabanci
diplomatlarin Sasun olaylari ile ilgili raporlarina da yer vermektedir. O dénemde, ingiliz
hukimetlerinin Osmanli imparatorluguna karsi hic sempatisi olmamis ve Tirk karsithgi ile
bilinen William Ewart Gladstone[14] gibi basbakanlar tarafindan yoénetilmistir. Yazarlar,
ingiliz diplomatlarin cogunun da amirleri gibi diisindigini belirtmektedirler. Bu durum
diger ulkelerin diplomatlarinin cogunda da s6z konusu olmustur. Bu diplomatlarin
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kaynaklari esasen Ermeniler ve misyonerler olmus, dolayisiyla asilsiz raporlar
géndermislerdir.

Diger taraftan yazarlar, Sasun olaylari hakkinda daha farkl bir yaklasimi ve daha dogru bir
analizi olan Turkiyedeki donemin ABD Buyukelcisi Alexander W. Terrellin mektuplarindan
s0z etmektedirler. Terrell mektuplarinda basin haberlerinin glvenilirliginden stphe ettigini
yazmistir. Bircok Ermeninin Osmanli hikimeti ve idaresinde calistigi icin Osmanlh
tarafindan Hiristiyan ve Ermenilere karsi herhangi bir nefreti reddetmis ve Ermenilere
yonelik ingiliz, Rus ve Fransiz sempatisinin, bu Ulkelerin Osmanh topraklarindaki
emellerinden kaynaklandigini belirtmistir. irlandalilarin veya Rus kéylisinin durumunun
Osmanli  Ermenilerinden daha iyi olup olmadigini sorgulayan Terrell, Osmanli
imparatorlugunun diger dinlere karsi toleransh olduguna dikkate cekmis ve tiim katliam
haberlerinin Ermeniler tarafindan siyasi amaclarla hazirlandigini ifade etmistir.[15] Tark
karsiti bir siyasal ve kiltirel baglamin sonucu olarak, Terrell misyonerler ve Amerikan
basini tarafindan elestirilmis ve gérusleri dikkate alinmamistir.

Kitap isyandan sonra Sasundaki olaylari sorusturmak amaciyla kurulan Sasun Komisyonu
ile devam etmektedir. Avrupa Ulkelerinin baskisi altindaki Osmanli Hikimetinin Sasuna bir
sorusturma komisyonu gondermeyi teklif ettigini belirtmektedirler. Sadece Osmanlilardan
olusan bir komisyonun tatmin edici olmadigini ve bdyle bir komisyonun kasten bulgularini
carpitacaglr gerekgesiyle bu teklif Avrupalilar tarafindan reddedilmistir. MUzakereler
sonucunda, Osmanl vyetkililerinden olusan bir sorusturma komisyonu ve komisyon
oturumlarina katilmak Uzere ingiliz, Fransiz ve Rus diplomatlardan olusan bagimsiz bir
Avrupali heyetin gdnderilmesine karar verilmistir.[16]

Komisyon gorismeleri sonrasi Avrupali heyet tarafindan hazirlanan raporu inceleyen
yazarlar, heyet Uyelerinin amacinin, Turk ve Kirt ifadelerini dikkate almadan Ermenilerin
verdigi ifadelerden secmeler yaparak Turk ve Kurt karsiti bir séylem gelistirmek oldugunu
ifade etmektedirler. Heyet raporunun, misyoner raporlari ve basin haberlerine kiyasla
daha o6lcult olmasina ragmen yine de glvenilmez olduguna dikkat ¢ceken yazarlar, heyet
Gyelerinin, iddialarinin aksini ispat eden bazi delilleri carpittigini veya g6z ardi ettigini ve
goruslerinin aksi ifadeleri yanhs aktardiklarini belirtmektedirler. Yazarlarin dikkat cektigi
Onemli bir nokta ise heyet Uyelerinin Turkleri suclu c¢ikarmaya yoOnelik tim c¢abalarina
ragmen, binlerce Ermeninin katliamina yoénelik kanit bulamadiklari ve sadece 277 kisinin
OlU olarak rapor etmeleridir.[17]

Sonucg olarak, bu tir raporlar Mislimanlara karsi, daha dogrusu Turklere karsi bir imajin
olusmasinda basarili olmustur. Gercekten de, yazarlarin da bahsettigi gibi, Sasun olaylari
Batida kinamalarin yikselmesine neden olmustur. Hristiyan Ermenileri kurtarma ve
Tarkleri cezalandirmaya yonelik sert eylem cagrilari yapilmistir. Kimileri Ermenilerin lehine
reformlar yapmasi icin Osmanli Iimparatorlugunu zorlamayi 6nermistir. Avrupanin
midahale etmesi veya imparatorlugun feshini zorlamaya yodnelik talepler de olmustur.
ingiltere ve ABDdeki Armenofil kuruluslar ve kiliseler Turklere karsi karalama
kampanyalarn baslatmistir. Ancak, Avrupanin muidahalesiyle bagimsiz Ermenistanin
kurulmasi hedefi gerceklesememistir.

Yazarlar kitapta Sasun hakkindaki tek tarafli haber ve raporlari, Sasun olaylari ile ilgili tek
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guvenilir kaynak olan Sasun Komisyonu tutanaklarini temel alarak olusturduklar karsi
argimanlarla curitmektedirler. Yazarlar, Avrupali heyetin tek tarafli raporunun aksine,
Turkler, Ermeniler ve Kurtler tarafindan komisyona verilen butun ifadeleri g6z dnunde
bulundurmakta, Avrupa ve Ermeniler tarafindan ileri sdrilen katliam iddialarinin aksini
ispat eden kanitlar ortaya koymaktadirlar. Ayrica, bu tarz yanlis haberlerin ardindaki
saikler hakkinda saglam degerlendirmeler yapmaktadirlar. BUtln bunlara ek olarak,
raporlar ve haberlerin gecerliligini sorgulanmasina yol acan c¢esiti hatalar ve
mantiksizliklarl ortaya ¢ikarmaktadirlar.

Hristiyanlara (Ermenilere) yoénelik Osmanli zulmi seklindeki yaygin séylem bugtn halen
gecerlidir. Guvenilirligi supheli misyoner raporlari ve Bati basininda cikan haberler, bircok
populer yazar ve tarihci tarafindan tarihi gercek olarak kabul edilmekte ve sayisiz kitapta
alintilanmaktadir. Ayrica, bu raporlar ve haberler, Ermeni Soykirimi sdyleminin temelleri
olarak degerlendirilebilir. Bu ylUzden, Sasun: The History of an 1890s Armenian Revolt,
somut ve makul argUmanlar ortaya koyarak, bu raporlar ve haberlerdeki yanlis bilgileri
curitmesi bakimindan degerli bir calismadir. Kitap, ayrica, ginimuzde her zamankinden
cok 6n planda olan kampanya ve sdylemin baslangicini gostermesi bakimindan ayri bir
onem tasimaktadir.

[1] Prof. Dr. Justin McCarthy, Louisville Universitesi'nde ABD'li tarih profesériidiir. Osmanli
imparatorlugu, modern Tirkiye ve Ortadodu konularinda uzman olan McCarthy, bu
konular hakkindaki bircok kitabin yazandir.

[21 Prof. Dr. Omer Turan, Ortadogu Teknik Universitesinde tarih profesériidir. The Turks in
Bulgaria(Bulgaristandaki Turk Azinligi 1878-1098) ve Avrasyada Misyonerler adl kitaplarin
yazandir.

[3] Prof. Dr. Cemalettin Taskiran Gazi Universitesinde tarih profeséridir. Tirk tarihi ve
uluslararasi iliskiler konusunda bircok makalesi vardir. Tirk ve Osmanl tarihi hakkinda da
cesitli kitaplar vardir.

[4] Justin McCarthy, Omer Turan, Cemalettin Taskiran, Sasun: The History of an 1890s
Armenian Revolt, The University of Utah Press, Salt Lake City, 2014, s.10.

[5] Ibid, s.15.

[6] Ibid, s.26.

[7] Devrimci Hingak Partisi, 1887 yilinda Rus uyruklu Ermeni 6grenciler tarafindan
Isvicre'nin Cenevre kentinde kurulmustur. Partinin amaci, propaganda, ajitasyon ve teror
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araciligiyla yapilacak devrim yoluyla bagimsiz Ermenistanin kurulmasidir.

[81 Yazarlar, bu planin 1876 vyilinda Bulgaristandaki isyanlardan esinlendigini
belirtmektedirler. Bulgar isyancilarin isyanlarini MuUsliman kéylllere 6ldirmesiyle
baslattigini, sadece Bulgar Hiristiyanlarin élimlerinin Avrupada basina yansitiimasiyla Rus
mudahalesi ile sonuclanan bir Turk karsithginin yaratildigini ifade etmektedirler. Bunun
sonucunda yeni devleti kurulmustur.

[9] Ibid, s.23.

[10] Ibid, s.70.

[111 Ibid, s.49.

[12] Ibid, s5.43.

[13] Bostondaki American Board of Commissioners for Foreign Mission (Amerikan
Protestan Misyoner Kurulusu), misyonerler tarafindan goénderilen bilgilerin yayilmasinda
aracilik gérevi Ustlenmistir.

[14] ingilterede dort kere basbakanlik yapan William Ewart Gladstone (1809-1898),
kaleme aldigi Bulgaristan Vahseti ve Dogu Sorunu adli meshur brosurtinde sunlari
yazmistir:En kisa sekliyle Turk irkinin ne oldugunu tasvir etmeme misaade edin. Bu yalin
olarak Mduslimanlik sorunu degildir. Sorun, Muislimanhgin acayip karakterli bir irkla
birlesmesindedir. Onlar ne Hint Mdslimanlan gibi yumusak baslh, ne Suriyeli Selahaddin
gibi sévalye ruhlu, ne de ispanyali Mlslimanlar gibi kulturlidirler. Onlar Avrupaya
girdikleri o kara giinden beri insanhdin dev bir insanlik disi érnegidir. ingiliz-Ermeni
Dernegini kabul ederken yaptigi bir konusmada da Turkleri dinyanin belasi, medeniyetin
yUz karasi ve insanhidin laneti olarak nitelemistir.

[15] Ibid, s.114.

[16] Ibid, s.116.

[17] Ibid, s.151.
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