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Avrupa insan Haklari Mahkemesinin (AIHM) Dodu Perinceki beraat ettiren 15 Ekim 2015
tarihli kararinin soykirim inkarcilidina iliskin bazi Avrupa Ulkelerinde mevcut ve bazilarinda
da kabulG duastnulen mevzuat UGzerinde belirleyici bir etkisi olacak olmakla beraber
yabanci medyaya az tartisildigi gorilmektedir. Ayni durum TUrkiye ve Ermenistan icin de
gecerlidir.

Ermenistan icin bunun nedeni s6z konusu kararin kamuoyu tarafindan bir tar yenilgi
olarak algilanmasi olasiligidir. AIHMnin bu davaya ilk énce bakan ikinci Dairesinin 17 Aralik
2013 tarihli karari Perinceki beraat ettirdigine gére, isvicrenin davayi gétirdigu bir Ust
mahkeme olan BlyUk Dairenin de bu karari onaylamasi bekleniyordu. Boyle bir kararin
Ermenistan HUkUmetinin basarisizhgr olarak goéridlmesinin 6nline gecmek (zere izlenen
taktik, dava sirasinda 1915 olaylarinin soykirim oldugunu vurgulamak suretiyle, ikinci
Daire kararinin gerekgesinin aksine, Blyuk Daire kararinin gerek¢esinde soykirim iddialari
zayiflatan veya sorgulayan bir ifadenin yer almasini énlemeye calismakti. Bu saglanmis
bulunmaktadir. Ancak bu caprasik hesabin neye yarayacagi belli degildir. Zira artik,
Ermenileri asagilamamak kaydiyla, Avrupa insan Haklar Sézlesmesine taraf Ulkelerde
1915 olaylarinin soykirrm olmadigini séylemek, savunmak ve bu konuda yayin yapmak
mumkdndlr. Boyle yapilabildigi takdirde de, bir stre sonra, soykirim iddialarn zaten
sorgulanir hale gelecektir.

Ermenistanda duyulan memnuniyetin aksine Diasporanin tepkileri cok farklidir. Diaspora
Oorgutleri Buyuk Dairenin karar icin 0zUntld ifadesinden kinamaya kadar giden
nitelendirmeler yapmis, insan haysiyetinin dikkate alinmadigi, adaletin yerine gelmedigi
gibi ithamlarda bulunmustur. Diger bir deyimle s6z konusu 6rgutler bu karar soykirim
iddialarinin gelecegi icin tehlikeli olarak gérmis ve bu acidan Ermenistan hikimetine
gore daha gercekgi bir tutum sergilemislerdir.

Turkiyeye gelince bu davanin kazanilmasi icin bUyUk caba harcamis olan Disisleri
Bakanligi bu konuda yaptigi aciklamada Karardan duyulan memnuniyeti dile getirilmis, bu
kararin soykirim iddiasini tek ve mutlak gercek olarak kabul ettirme gayretlerine, bu
iddianin sorgulanmasini dahi yasaklayan girisimlere karsi cok gucli bir uyari oldugu
belirtiimis, 1915te yasananlarin Holokost ile karsilastirimasinin  mimkin olmadigi,




parlamentolarin aldiklan kararlarla tarihe hakemlik yapamayacaklari ifade edilmis ve en
onemlisi bu Kararin benzer vakalar icin emsal olusturacagi vurgulanmistir.

AiHMnin karari tGlkemizde, Disislerinin séz konusu aciklamasi disinda, baska resmi bir tepki
veya gériise konu teskil etmemistir. Bunu su anda Turkiyenin cok yukli (DAIS ve PKK
Terdrleri, Parlamento secimleri, Suriyeli multeciler v.b.) bir gindemi olmasiyla agiklamak
mUumkundar.

Tlrkiyede c¢ok buyuk bir cogunluk 1915 olaylarinin soykirim olmadigini disinmekte
iclerinden bazilari da bu konudaki iddialar bir tlr hakaret olarak kabul etmektedir. Durum
boyle iken bu kitleye hitap eden Ulkenin buylk gazete ve TV kanallarinda AIHM Karari,
birkac istisna disinda, yeterince ele alinmamis ve irdelenmemistir. Bu durumu da
ilgisizlikten ziyade yukarida degindigimiz yUukli giindem ile aciklamak mUmkUundur.

Bir kamuoyu arastirmasina goére[l] Turkiyede 1915 olaylarini soykirnrm olarak kabul
edenlerin orani % 9,1dir. Bunlar arasinda Ermeni Diasporasi dogrultusunda soykirim
iddialarini hararetle savunan eski solcu yeni liberal bir aydin kesim bulunmaktadir.
Genelde ¢ok yazan ve ¢ok konusan bu kesimin biytk cogunlugu, sik(t ikrardan gelir
deyimini animsatacak bir sekilde AIHM karari konusunda sessiz kalmayi tercih etmislerdir.

Bize ydneltilen bazi sorulardan kamuoyunun bir kisminin Ermeni soykirimi uluslararasi bir
yalandir diyen Dogu Perincek beraat ettigine gore, soézlerinin dogru oldugu, diger bir
deyimle bu Kararin 1915 olaylarinin soykirrm olmadigini teyit ettigini dustndukleri
gorilmektedir. Boylelikle Turkiyede soykirim savini ret eden kesimin, AIHM Karari ile daha
da guclenmekte oldugu anlasiimaktadir.

Sonuc olarak, yukarida da belirttigimiz gibi, AiIHMnin kararina gére Avrupa insan Haklar
So6zlesmesine taraf Ulkelerde, Ermenileri asagilamamak kaydiyla soykirim iddialarinin
dogru olmadigi soéylemek artik midmkindir. Diger yandan inkarciligin  énlenmesi
konusunda yeni mevzuat kabul etmek isteyen ulkeler de AIHM Kararini dikkate almak
zorundadir. Bu durum, Ermeni sorunun ana konusu olan soykirim iddialarina karsi ¢cikmak
ve hatta aksini savunmak icin yeni bir firsat ve imkan yaratmis bulunmaktadir.

[11 Ekonomi ve Dis Politika Arastirma Merkezinin Tlrkiyenin Ermeni Konusundaki Olasi
Politikalari baslikli, Kasim-Aralikk 2014 tarihinde yapmis oldugu kamuoyu arastirmasi (
Huarriyet 25 Aralik 2014)




Yazar Hakkinda :

Atifta bulunmak icin: LUTEM, Omer Engin. 2026. "PERINCEK KARARININ YANKILARI - Omer Engin
LUTEM." Avrasya incelemeleri Merkezi (AVIM), Yorum No.2015 / 131. Ekim 22. Erisim Ocak 22, 2026.

https://www.avim.org.tr/public/index.php/tr/Yorum/PERINCEK-KARARININ-YANKILARI-Omer-Engin-
LUTEM

AVRASYA| 'MERKEZI
e suoes

Suleyman Nazif Sok. No: 12/B Daire 3-4 06550 Cankaya-ANKARA / TURKIYE
Tel: +90 (312) 438 50 23-24 « Fax: +90 (312) 438 50 26

v/ @avimorgtr

f https://www.facebook.com/avrasyaincelemelerimerkezi

E-Posta: info@avim.org.tr

http://avim.org.tr

© 2009-2025 Avrasya incelemeleri Merkezi (AVIM) Tiim Haklari Saklidir




