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MINSK GRUBU ES-BASKANLARININ DAGLIK KARABAG SORUNU
KONUSUNDAKiI ORTAK BEYANATI

Mehmet Oguzhan TULUN

Analist

Daha 6nceden AGIT Minsk Grubu Amerikan Es-Baskani BlyuUkelci James Warlickin Daglik
Karabagda baris konusunda yaptigi beyanatla ilgili olarak yorum yapmistik. Blyukelgi
Warlick, 7 Mayista Carnegie Uluslararasi Baris Vakfinda bir konusma yapmisti. Blyukelgci
Warlick, konusmasinda kendi ifadesiyle Daglik Karabag sorununa yoénelik olan Amerikan
politikasini ana hatlariyla anlatmisti. Konusma sonrasinda ABD Disisleri Bakanhgi,
Blyukelcgi Warlickin beyanatinin Amerikanin Daglik Karabag sorununa ydnelik olan devlet
politikasini gercekten de yansittigini dogrulamistir.

12 Mayis 1994'de Daglik Karabagdaki silahli catismalari sonlandiran ateskes anlasmasinin
yirminci yih minasebetiyle, 11 Mayista Minsk Grubunun Uc¢ es-baskani Daglk Karabag
sorunu konusunda ortak bir beyanatta bulunmustur. U¢ es-baskanin tutumunu yansitiyor
olarak gosterilen bu ortak beyanat, BuyuUkelgi Warlickin dért gun 6ncesinde yaptigi
beyanatin ¢ogunlukla bir kopyala-yapistir seklidir. Bu, isin 6zinde, Fransa ve Rusyanin
Daglik Karabag sorunu konusunda Amerikanin tutumunu benimsedikleri algisini
yaratmaya meyilli bir beyanattir. Daglik Karabagdaki sorun ile paralellik gosterebilecek
baska bir bolgesel sorunda hararetli bir tartisma icinde olan Amerika ve Rusyanin, Daglik
Karabag sorunu konusunda bir anlasmaya varabilmis olmalari ve bunu yaparak da bu
sorunu gtiindem disina itmis olmalari ilging bir gelismedir.

Es-Baskanlarin ortak beyanati 6zetle BlUyuUkelgi Warlickin daha 6nceden degindigi ayni
unsurlara deginmektedir. Es-Baskanlar ortak beyanatlarinda su alti unsura deginmektedir:
(1) Daglik Karabag cevresindeki isgal altindaki bdlgelerin Azerbaycana geri verilmesi, (2)
Daglik Karabagin gluvenligini ve kendini ydnetme hakkini garantileyen bir gecici statinun
verilmesi, (3) Ermenistani Daglhk Karabaga baglayan bir koridorun olusturulmasi, (4)
Daglik Karabagin nihai statlisinu hukuksal baglayiciligi olan bir beyanat ile belirlemek, (5)
yerlerinden edilen insanlarin ve miltecilerin eski ikametgah yerlerine geri dénebilmesi, ve
(6) bir baris gucu iceren uluslararasi gtvenlik garantisinin ortaya konmasi. Unsulardan (1),
(4), (5) ve (6), Daglik Karabag sorunu icin adil ve bariscil bir ¢6zim bulmak acisindan
yapici niteliktedir.

Unsur (2)de, es-baskanlar Daglik Karabag bolgesine kendini yonetme hakkinin verilmesi
gerektigini belirtmistir. Bu unsurda es-baskanlar, aynen Buyulkelci Warlick gibi, acik bir




sekilde Daglik Karabagin hukuki olarak Azerbaycanin bir parcasi oldugunu ve su anda
Ermeni isgali altinda oldugunu, bu sebeple de Azerbaycana geri verilmesi gerektigini
ortaklasa belirtmemistir.

Daha hassas olan unsur (3)te ise, es-baskanlar Ermenistan ile Daglhk Karabadi birbirine
baglayacak bir koridor olusturulmasi gerektigini belirtmistir. Es-baskanlar, aynen
BuUyukelgi Warlickin yapmadigi gibi; benzer bir nitelikte olacak olan, Azerbaycani - arada
Ermenistan olmasi sebebiyle - kendisinden kopuk olan toprak parcasi Nahcivana
birlestirecek bir koridor olusturmaya yonelik, esit derecede 6nemli ve dengeleyici bir
Oneriyi ortaya koymamistir. Taraflara esit mesafede olmak adina es-baskanlar, bu konuda
benzer bir sikintisi olan Azerbaycan icin en azindan bdyle dengeleyici nitelikteki bir
koridorun olusturulmasini 6nermeliydi. Boyle bir éneride bulunmadigi icin es-baskanlarin
ortak beyanati - ayni Buylkelci Warlickin beyanati gibi - Ermenistan yanlisi bir beyanat
olarak algilanmaya meyillidir.

BlUyukelgi Warlickin beyanatina yonelik olarak yaptigimiz yorumda; Sayin Warlickin
beyanatinin, Azerbaycanin Daglik Karabag sorunu konusundaki cikarlari ve sikintilarina
karsi belli bir umursamazlik oldugunu ortaya koydugunu belirtmistik. Ayni sey es
baskanlarin ortak beyanati icin de soOylenebilir. Es-baskanlar, Daghk Karabag sorunu
konusunda bdylesine énemli bir beyanatta bulunmadan 6nce diger Minsk Grubu Uyelerine
danismalari gerekirdi, ancak bunu yapmadilar. Bu sebeple, Blyukelci Warlickin beyanatina
yOnelik yaptigimiz yorumun son kismi daha da gecerli hale gelmistir: Bu iki beyanat
baglaminda ve yakin zamanda ortaya ¢ikan uluslararasi siyasi konjonktlir baglaminda; en
azindan Turkiyenin bakis acisindan, Minsk Grubu es-baskanlari Minsk Grubunun gdéruslerini
ve temel ilkelerini temsil etme yeteneklerini kaybetmeye baslamistir.
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