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Brendon ]J. Cannon, Legitislating Reality and Politicizing History: Contextualizing Armenian
Claims of Genocide (Offenbach am Main: Manzara Verlag, 2016).

Brendon ]. Cannonin 2016da yayinlanan Legislating Reality and Politicizing History:
Contextualizing Armenian Claims of Genocide (Tr. Gercegi Yasalastirma ve Tarihi
Siyasilestirme: Ermeni Soykirim iddialarinin Cercevelendiriimesi) isimli kitabi, Birinci
Diinya Savasi sirasinda Osmanl imparatorlugunda Ermenilerin sevk ve iskanina iliskin
tartismalara olumlu bir katkidir. Cannonin kitabi Ermenilerin sevk ve iskaninin tarihi veya
Ermeni diasporasinin tarihine iliskin bir kitap degildir. Cannon kitabinda, daha ziyade,
esasen 1915 olaylarinin diaspora grup kimliginin birlestiriimesinde nasil kullanildigina ve
bu grup kimliginin 1915 olaylarinin soykirrm olarak taninmasina yodnelik siyasi
kampanyada nasil sekil bulduguna odaklanmaktadir. Cannon daha sonra dikkatini Turkleri
ve Ermenileri uzlastirmaya yonelik cabalara vermekte ve Ermeni diasporasinin yUrittigu
kampanyanin Tarkiye, Ermenistan ve Ermeni diasporasi arasindaki iliskileri nasil olumsuz
etkiledigini tartismaktadir.

Cannonin birincil savi, Ermeni diasporasi tarafindan 1915 olaylarinin soykirim olarak
taninmasina yonelik olarak yurGtilen kampanyalarin esasen Ermeni kimligini pekistirecek
sekilde yuritildigudar. Cannon oldukca duygusal, glcli olan kampanyanin dolayisiyla
topraktan ziyade hafizaya odaklandigini yazmaktadir (s. 125). Bu hafiza siyasi gorus, din
ve dil acisindan farklilasmis Ermenilerin birlesmesine hizmet etmektedir. Bu 06zellikle
Ermeni diasporasinin Ermenice bilmeyen sonraki kusaklari icin gecerlidir.

Cannon, Ermeni soykirim iddialarinin Ermeni diasporasi, Ermenistan Cumhuriyeti, Kuzey
Amerika, Rusya ve Avrupa basininin codunlugu, bircok siyasetci ve bazi 6nemli
akademisyenler tarafindan tarihsel gercek olarak kabul edildigini kaydederken, bu tarih
okumasini ényargili, eksik ve hatali oldugunu savunan dnemli miktarda insan, bilim adami
ve kurumun oldugunu da yazmaktadir (s. 32).
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Bu yuzden, 1915 olaylanyla ilgili tartismalar bu olaylarin objektif bir sekilde soykirim
olarak nitelenip nitelenmeyecedi Uzerine yUratilmemekte, bunun yerine s6z konusu
olaylarda neler vyasandigina dair birbirine tamamen zit iki sdylem temelinde
yuratilmektedir. Bu tartismalarin hayli gergin bir ortamda gerceklestigini ifade eden
Cannon, inkar ve magduriyet sozcuklerinin surekli olarak kullanildigini ve bu sézciklerin
elestirilerin  yonUinUn saptiriimasi, elestirel dislUncenin engellenmesi ve daha derin
arastirmalarin énine gecilmesi icin bir tir engel gérevi gérdiklerini belirtmektedir (s. 66).

Ermeni diasporasinin soykirimin taninmasi yolunda slrekli seferberlik durumuna deginen
Cannon, bu seferberligin esasen Ermeni lobi gruplarinin varhgini stirdirmesine yol acan bir
kimlik pekistirme arayisi oldugunu ileri sirmektedir. Cannon, bu pekistirmenin hedefteki
etnik grubun sudrekli seferberligi ile teminat altina alindigini 6ne slrmektedir (s. 37).
Bdylece Ermeni benligi ile birlikte bir de soykirimci 6teki: Turkler olusmaktadir. Turklerin
soykinm inkarcilari olarak otekilestiriimesi, Ermeni kiliselerinin, dilinin ve siyasetinin
yapamayacagl sekilde Ermenileri birlestirmektedir (s.48). Din, dil ve siyasi gorislerin
Ermenilerde yekpare olmadigini teyit eden Cannon, mdusterek bir travma tarafindan
sekillendirilen kimligin diasporayi birlestirmede merkezi rol oynadigini ileri sirmektedir.

Cannon, bu durumun ilgili taraflar arasinda temaslar bakimindan yarattigi sorunlara
deginerek, 6zellikle siyasi hedeflerini hafizanin bu tar ideolojik temsilleriyle birlestirenlerin,
kendilerine 6gretilen 1915 olaylarina iliskin anlatima ve icerisinde barindirdidi siyasi ve
oldukca siyasilestiriimis amaclara muhalefet edilmesine tahammiil edemedigini
belirtmektedir (s. 65).

Bir siyasi talep olarak Ermenilerin soykirimin taninmasi kampanyasinin beyhudeligini, bu
kampanyanin basarii olma sansinin neredeyse olmamasi gercegi gostermektedir.
Sézkonusu kampanyanin somut talepler icermedigini yazan Cannon, Turk hikimetinin
soykirimi tanidiktan sonra mali tazminat ve toprak vermesi gerektigine dair Ermeni siyasi
literatUrindeki bir egilime dikkat ¢cekmektedir. Bununla birlikte Cannon, bu tir taleplerin
genelde aciga vurulmadigina isaret etmektedir, zira irredantizmm, mal talepleri ve parasal
tazminat, Ermeni diasporas! tarafindan insa ve kontrol edilen halkla iliskiler ve yasama
motorunun basarisini olumsuz yoénde etkileyebilir veya bu basarinin blylimesini
engelleyebilir demektedir (s.275). Ermeni kampanyasinin stratejik eksiklikleri konusunda
Cannon, 1915le baglantisi olan Turk yetkililerinin uzun zaman 6nce 6ldiguni ve o
olaylardan sag kalan Ermenilerin cogunun da artik yasamadigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla, Ermeni diaporasinin 1915 olaylarini soykirim olarak taniyan vyasalar
gecirmeleri konusunda kanun koyuculari ikna ederek tamamen sembolik anma
faaliyetlerinin 6tesinde neyi basarmayi bekledigi bilinmemektedir (s.256).

Ayrica, Ermeni diasporasinin iddialarini ilgili uluslararasi yargi organlarina tasimaktan
imtina ettigine isaret eden Cannon, soykirim tezini destekleyenlerin bu stratejiyle, yani
mahkemelerden kaginarak ve kanun koyuculari siyasilestirilmis tarih ve tanimsal esneklik
yoluyla sekillenen vyasalar gecirmeleri konusunda ikna ederek, tarihsel ve hukuki
arastirmalart beraberinde getirecek sorgulamalardan sakinabilmeyi buyuk o6lcude
basarabildigini belirtmektedir (s.326).
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Bunun neticesinde Turk hikimetinin 1915 olaylarini arastirmak Uzere bir ortak komisyon
kurulmasi teklifi kulak ardi edilmistir. Cannon, bunun sebebini Ermeni diasporasinin ézel
kanunlar ve egditim miuifredatinda degisikler yoluyla soykirimi taninmasina yodnelik
yuruttigu kampanyanin basarisina baglamaktadir (s.266).

Cannon, Turk toplumu tarafindan anlamlh bir karsihdin gelmemesinin bir kac¢ faktore
baglanabilecegini belirtmektedir. Turk diasporasinin genelde tepkisel bir yaklasim
benimsedigine isaret eden Cannon, bunun sebebinin Tlrk gécmenlerin nispeten distk
ekonomik statlisu, Turklerin Tlrkiye disinda cogu Ulkede mevcudiyetinin az olmasi ve Turk
gb6clnlin gorece gec olmasi oldugunu belirtmektedir (s.283). Bu hususta bir baska énemli
etkenin Tirk kimliginin Ermeniler veya Rumlar gibi Osmanli imparatorlugundaki diger
azinliklan iceren bir kendi/éteki iliskisiyle kisitlanmamasi oldugunu yazan Cannon, Turk
kimliginin Ermeni diaspora kimliginde oldugu gibi yeniden tasavvur edilen bir travma
tarafindan kisitlanmadigini ifade etmektedir (s.319).

Cannon, siyasetin o6tesinde, 1915 olaylarinin soykirnrm olarak taninmasina yonelik
kampanyanin tim ilgili taraflar icin yudksek ekonomik maliyetleri oldugunu ileri
surmektedir. Turkiye, Ermenistanin Azerbaycanin Daglik Karabag bdlgesini isgali sebebiyle
Ermenistanla olan sinirini kapamistir. Sinirin kapali olmasi durumunun her iki taraftan
sorunun c¢ozidlmesini ve iki Ulke arasinda turizmin ve ticaretin tesis edilmesini isteyen
bircoklar tarafindan elestirildigini belirten Cannon, ayrica, on binlerce kacak Ermeninin
Tarkiyede is bulduguna isaret etmektedir. Buna ek olarak, Azerbaycandan baslayip
Tarkiyeye uzanan enerji boru hatlarinin Ermenistani pas ge¢cmesiyle Ermenistan bdlgedeki
enerji pazarinin disarisinda tutulmaktadir. Bununla birlikte, sorunun ¢6zimui imkansiz
gorulmektedir, cunki Ermeni diasporasi Ermeni Soykirrminin taninmasi yolunda
muhalefete tahammil edememektedir. Diaspora kendi kendini kacamayacagi bir kbseye
sikistirmistir. Soykirim teriminin disinda baska bir terimin kullanilmasi sdyle dursun,
muzakere bile [Ermeniler tarafindan] yenilginin kabull olarak algilanmaktadir (s.319).

Ermeni diasporasindaki kimlik séylemlerinin olusumu ve disavurumunun tartisiimasi
bakimindan Cannonun bu kitabi 6zgln bir eserdir. Aksi halde ihmal edilen sorun ve
sOylemleri ele alan calismalara olumlu bir katkidir. Cannonun kitabi, bir tarih calismasi
olmamakla birlikte, diasporadaki Ermeni siyasi orgatlerinin olusumunu daha kapsamli bir
sekilde ele almasi halinde, konuya yabanci olanlar bakimindan daha erisilebilir hale
gelebilirdi.
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