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Tarkiyedeki yaygin Avrasyacilik gorusleri siklikla dogalari geregi Batiya karsit veya onunla
uyusmaz olarak siniflandiriimaktadirlar. Ancak bu tiar gérasler Avrasya kavraminin hakkini
verememektedir. Cografi olarak Avrasya, Lizbondan Vladivostoka uzanan devasa bir
toprak parcasini kapsamaktadir. Dolayisiyla Turkiye acisindan Avrasyaciligin ille de
yukarida belirtildigi gibi tanimlanmasi veya gelistiriimesi icin  bir zorunluluk
bulunmamaktadir. Bilfiil, Tarkiyenin ¢ikarlarina en ¢ok hizmet edecek olan sey, Turkiyenin,
bir yandan Turkiyenin Bati ile olan kurumsallasmis iliskilerine deger veren, bir yandan da
Tarkiyenin dogusu ile iliskilerinin arttirlmasinin vaat ettigi potansiyelle ilgilenen bir Yapici
Avrasyacilik benimsemesidir. Bu baglamda Avrasya incelemeleri Merkezinin (AVIM) éne
cikardigi bu Avrasyacilik anlayisi, 6zetle Batinin reddedilisine dayali anlayisi reddetmekte,
Turkiye acisindan Avrasya kavramini daha farkli bir sekilde yorumlamaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti 1923 yilinda kuruldugu zaman, ulkenin karar vericileri uluslararasi
sistemde Turkiyenin geleceginin ve cikarlarinin nerede oldugu konusunda kesin bir fikirleri
vardi: muasir medeniyetler seviyesi, ki o dénemde bu seviyeyi Bati temsil ediyordu.
Osmanli imparatorlugunun ¢ékisini inceleyen Tirk karar vericileri; imparatorlugun
cagdas bir devletin gereksinimleri dogrultusunda Osmanl toplumunu, ekonomisini ve
blrokrasisini ddndstirememesinin  ve teknolojik ilerlemeye ayak uyduramamasinin
imparatorlugun c¢ékiisiine ciddi bir bicimde katki sagladi§i kanaatine ulasmistir.
Cumhuriyetin kuruldugu dénemde Batili Ulkeler (Kuzey Amerika ve Bati Avrupadaki
Ulkeler) cagdas ve basarili devlet ve toplumun en buylk 6rnegini teskil ediyorlardi.
Onlerinde bdyle bir érnek oldugundan, Tark karar vericileri icin gen¢ Cumhuriyetin
ilerlemesinin yolu, Bati tipi devlet ve toplum modelini yakindan incelemek ve bu modeli
Tarkiyenin ihtiyaclarina uyacak sekilde uygulamaktan geciyordu. Ancak ayni zamanda
Tark karar vericilerin bu hedeflere Turkiyenin Dogu ile baglarini koparmadan elde etmek
istemis oldugu da aciktir.

Bilindigi gibi Cumhuriyetin baslangic yillarinda gerceklestirilen genis kapsamli reformlar
boyle bir Bati modeline dayandirilmistir ve Turkiye kendisini Batili tGlkelerin kurdugu veya
OnculigunlG yaptigr uluslararasi kurumlara dahil etmeye gayret etmistir. Tilrkiyenin bu
yonelimi, Soguk Savasin baslamasiyla beraber daha da belirgin hale gelmistir, zira Turkiye
bu dénemde (Varsova Pakti etrafinda gruplasmis) Dogu blogunun tam bitisiginde, (NATO
etrafinda gruplasmis) Bati blogunun dogudaki en ug¢ karakolu gorevini Ustlenmistir.




Kurulus ilkelerinin cizgisine dayali olarak Tlrkiye bu konumundan tatmin olmus ve
kendisini ilk olarak siki bir sekilde Bati dinyasiyla iliskilendirmistir. Tlrkiyenin o dénemin
uluslararasi dizenindeki bu konumu Batili Ulkelerde de oldugu gibi kabul gérmustdar.

Soguk Savasin sona ermesi (yani Dogu blogunun olusturdugu tehdidin sona ermesi)
yukarida bahsi gecen varsayimlarin inandiricihgini kendiliginden azaltmistir, zira Soguk
Savas déneminde gecerli olan, ideolojik olarak tanimlanmis cift-kutuplu dinya ortadan
kalkmisti. O zamana kadar dinyanin siyasi ve ekonomik agirlik merkezi, solunda Amerika
Birlesik Devletleri saginda ise Rusya olan Avrupada bulunmaktaydi.

Uzun bir hikayeyi kisa kesmek gerekirse hem uluslararasi konjonktiir hem de glic dengesi
zamanla (6zellikle de 2000li yillardan sonra) degismeye baslamistir. Soguk Savas
sirasinda Turkiyenin dis politikasinda ikincil bir 6nem atfedilen Orta Asya, Dogu Asya ve
Guneydogu Asyadaki Ulkeler cesitli boyutlarda (siyasi, ekonomik vs.) 6nemlerini ciddi bir
sekilde arttirmislardir. Gecmiste Japonya ve Giney Kore halihazirda ekonomik gicg
merkezleri sayiliyorken, glinimtiz gercgekleri dogrultusunda artik Cinin ve Hindistanin da
ekonomik gu¢ merkezleri olarak sayilmasi ve 6rnek olarak Endonezya veya Orta Asya
cumhuriyetlerinin  sundugu potansiyel de ciddi bir bicimde dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Anlasilacagi Uzere, su anda Asyada yeni bir gi¢c merkezinin ylkselisine ve dinyanin siyasi
ve ekonomik agirhginin Batidan Doduya kaymasina (yoruma bagl olarak kismen veya
tamamen) tanik olmaktayiz. Turkiye; dogal olarak, kurumsal olarak ve kultirel olarak
uluslararasi sistemdeki bu kaymanin tam ortasinda bulunmaktadir. Turkiye; NATO ve
Avrupa Konseyi uyeligi, Avrupa Birligi adayligi ve Avrupa ulkeleriyle olan ¢ok buyuk ticaret
hacmi sebebiyle Batili Ulkeler ile uzun sitredir devam eden ve koklu siyasi ve ekonomik
baglarn bulunmaktadir. Dahasi, Tlrkiyenin Orta Asya cumhuriyetleri ile kultlrel baglan
bulunmaktadir. Bu kultlrel baglar, Turkiyenin Asyanin tam kalbinde bulunan bu Uulkelerle
daha kolay iliskiler gelistiriimesinde yardimci olmaktadir. Cografi olarak Asya ile Avrupanin
arasinda konumlanmis olan Turkiye, Orta Asya cumhuriyetleri ile beraber, bu iki bdlge
arasinda yapilacak ticaret ve nakliyat icin bir baglanti noktasi olmak konusunda dogal bir
yetenege sahiptir.

TUm bu anlatilanlardan yola cikarak su sorularin sorulmasi gerekmektedir: Ozellikle Brexit-
sonras! bir dinyada ve Alman Sansdlyesi Angela Merkelin yakin zamanda yaptigi Munih
konusmasinda sonra; Batili Ulkeler bile diUnyadaki konumlarini yeniden incelerken Turkiye
neden kendisini o6ncelikli olarak Bati ile iliskilendirmelidir? Turkiye daha fazlasini
yapabilecekken neden Bati blogu gibi tarihi gecmis bir terime bagli kalmall ve neden
kendisini bu blogun dogudaki en uc¢ karakolu olarak tanimlamaya devam etmelidir?
Dogudaki ulkelerle daha derin etkilesimler icin yeni firsatlar aramak Turkiyenin c¢ikarina
olmayacak midir?

Tam da bu noktada, Atlas Okyanusundan Pasifik Okyanusuna kadar uzanan ve Tirkiyenin
tam ortasinda bulundugu dev bir toprak parcasi anlamina gelen Avrasya kavrami devreye
girmektedir. AViMe gére Avrasyacilik bu baglamda anlasiimalidir. AViMe gére Avrasyacilik,
Tarkiyenin dinyanin simdiki ve gelecekteki glic¢ merkezinin bulundugu ve bulunacagdi
Avrasyada simdiki ve gelecekteki yerini anlamakla ilgilidir. Evet, Avrasyacilikla ilgili yaygin




gorisler Batiya karsi ortak bir glvensizlik ve hayal kirikhdina sahiplerdir ve Turkiyenin
onunla arasina mesafe koymasi gerektigini savunmaktadirlar. Ancak Avrasyacilik ille de bu
sekilde tanimlanmak veya bu cizgide gelistiriimek zorunda degildir.

Tarkiyenin mevcut dis ve ticaret iliskileri ve dinyadaki konumu dikkate alindiginda, Bati
karsitligi ekseninde tanimlanmis bir Avrasyaciligin Turkiyeye pek bir fayda saglamayacagi
ortadadir. Turkiyenin cikarlarina en ¢cok hizmet edecek olan sey, Turkiyenin, bir yandan
Tarkiyenin Bati ile olan kurumsallasmis iliskilerine deger veren, bir yandan da Turkiyenin
dogusu ile iliskilerin arttirimasinin vaat ettigi potansiyelle ilgilenen Yapici Avrasyaciligi
benimsemesi olacaktir.

Turkiyenin Bati ile olan kurumsallasmis iliskileri hicbir sekilde kiicimsenmemelidir. Soguk
Savasin bitmesine ragmen NATO halen gecerliligini ve dinyanin en gucll askeri ittifaki
olarak konumunu muhafaza etmektedir ve Tilrkiye bu ittifakin en 6énemli Gyelerinden
birisidir. Avrupa Konseyi Uyeligi diger Avrupa Ulkeleri ile beraber Tlrkiyeyi devlet ve
toplum anlayisi konusunda ortak gorislerle donatmaktadir. Turkiyenin Avrupa Birligi
adayligi ise Turkiyeyi reform yapmasi konusunda gugclu bir sekilde tesvik etmektedir. Yillar
icerisinde cereyan eden (ve bazen cok hararetli olabilen) tim tartismalarina ragmen ne
Tarkiyenin ne de ABnin Turkiyenin adayligindan vazgecmemis olmasi iki tarafin da bu
adayliga deger verdiginin somut bir kanitidir. TUrkiyenin Avrupa ile olan ticaret hacmi ise
ortadadir: Tldrkiyenin en blyuk ticaret ortaklari arasinda Avrupa Ulkeleri bulunmaktadir.
Bu sebeplerden o6turl sirf Batiya karsi suphe beslendigi veya glvensizlik duyuldugu igin
veya Bati goreceli olarak Doguya nazaran inise gectigi icin tUm bunlarin ¢épe atiimasi
gercekci bir hareket olmayacak, bunun vyapilmasi Tuarkiyenin c¢ikarlarina hizmet
etmeyecektir. Hatirlanmasi gereken bir husus; genel bir ifadeyle Asyanin degismekte ve
gelismekte olan bir bélge oldugu ve Turkiyenin burayla olan iliskilerinin hicbir sekilde Bati
ile olan iliskileri kadar derin olmadigidir. Bu baglamda Turkiye icin Batiyi reddeden ve
Doguyu kucaklayan bir Avrasyaciligi savunmak Turkiyenin yararina olmayacaktir.

TOm bunlar belirtmis olmakla beraber, ayni zamanda AViMin savundugu bu Yapici
Avrasyacilik icin ilk bastan itibaren uygun bir cerceve program olusturulmasinin gerektigi
de belirtilmelidir, zira bu Turkiyenin Avrasyanin Asya kismiyla iliskilerini genisletmesi icin
gerekli olacaktir. Bdyle bir program, basit ikili anlasmalardan baslayarak, Tarkiyenin Yapici
Avrasyacihginin érnek olarak Rusyanin Neo-Avrasyaciligiyla yan yana ayni cografyada var
olmasini saglayacaktir. Tirkiyenin Yapici Avrasyaciliginin bodlgesel is birligini tesvik
etmeye yonelik oldugu unutulmamalidir. Bahsi gecen cerceve program bdylece Turkiyenin
Yapici Avrasyaciliginin  6rnek olarak bélgesel is birliginden ziyade (Rus) etki alani
yaratmaya calisan Rusyanin Neo-Avrasyaciligindan ayirt edilmesini saglayacaktir.

Ozetle Yapici Avrasyacilik Tirkiyede yaygin olan diger Avrasyacilik gérislerinin aksine
Tlrkiyeye fayda saglayacaktir; zira Yapici Avrasyacilik yeni rekabetler ve dismanliklar
yaratmayi reddetmekte, bunun yerine dedisen bir diinyada Tirkiyenin kendisini daha iyi
konumlandirabilmesi adina is birligi icin yeni yollar acmayr amaclamaktadir. Bu,
Tarkiyenin Bati ile butinlesmesini muhafaza ederken ayni zamanda Dogu ile yeni bir
butinlesme siUrecini baslatmasina izin verecektir. Yapici Avrasyacilik boylece Turkiyenin
Bati ila Dogu arasinda gercek anlamda bir baglanti noktasi olarak faaliyet géstermesine
olanak saglayacaktir.
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