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TURK-ERMENI CALISTAYI VE POLITIK OLANIN AKADEMIiK OLAN UZERINDEKI
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TUrk-Ermeni Calistayr (WATS) 2000 yilinda Michigan Universitesi'nden Gerard Libaridian
esliginde Ronald Suny, Fatma Muge Gocek ve Kevork Bardakjian tarafindan olusturuldu. O
giinden bu yana ABD'de (2000, 2002, 2003, 2005, 2010), Avusturya (2004), isvicre
(2008), Hollanda (2011) ve Turkiyede (2015) toplam dokuz calistay dizenlendi. Yukarida
belirtilen WATS girisimcileri, 1915 olaylariyla ilgili Ermeni ve Turk milliyetciligi anlatilarinin
sinirlarini asma ve tartismanin ne ve neden sorularina cevap bulma cabasi olarak
atélyenin varolus amacini acikladilar. Akademik cevrelerde bilimsel tartismalar
kolaylastirmak adina bulgulari ve yorumlar degis tokus ederek Ermeni, Turk ve diger
akademisyenleri bir araya getirdiler. Bu yolla, calistay! olusturanlar 1915 olaylariyla ilgili
politik ve diger akademik olmayan kisitlamalari 6zgurlestirmeyi umuyorlardi.

Kuskusuz bu, 1915 olaylariyla ilgili literatlGrin tarihsel bir olayin farkl yénlerini akademik
ve bilimsel yéntemlerle anlamaktan ziyade apriori inancglarin teyit edilmesi ve taraflan
suclamak ve kinamak ya da savunmak amaciyla yapilan calismalardan olustugu g6z
Onunde bulundurulursa oldukca asil bir gerekcedir. Gunumuzde, konu hakkinda yapilan
yayinlar bulgular lzerine tartisma acan, gézden geciren veya yeniden gindeme getirerek
gercege olabildigince yakin sonuclara ulasmaya calismaktansa bilimsel olmayan bu gibi
akademisyenler, taraftar vari tutum izliyor. Boylece, akademisyenler, kendi dogrularini
taraftarvari bir tutuma dénustlrerek calistay gelisimini engellemis oluyor.

Ne yazik ki, girisimcilerin ilk retorigi ne kadar iyi olursa olsun, daha sonraki yillardaki
uygulama, WATS'In sadece bir baska siyasi odakli girisim oldugunu ortaya koydu.

WATS'In bu politik yonelimli yaklasimi, Ronald Suny'nin "Dogruluk Bildirisi: Osmanlh
Ermenilerinin Soykirimi Konusunda Gercekleri Es Uygulamak" (2009) bashkh yazisi ve
Ronald Suny ve Fatma Miuge Gocek'in yazdigi "Soykirrm Sorunu: Osmanl
imparatorlugunun Sonundaki Ermeniler ve Turkler" (2011)baslkli kitabin giris metnini
inceleyerek acikca gorulebilir. Yukarida belirtildigi gibi Suny ve Gocek, son yillarda 1915
olaylarinin soykirim olarak taninmasina neden olan en atesli aktivist, bilim adamlar ve
savunuculari haline gelen WATS'nin iki kurucusu olmuslardir.

Yukarida bahsi gecen her iki metin de WATS'in baslangicini ve gelisimini anlatiyor. Atdlye
calismasinin temelini, sebeplerini ve amaclarini acikliyor. Bu metnin G¢ maddesi, metnin
genel baglamda cercevesi acisindan dnemlidir. ilk olarak, 1915 olaylanyla ilgili calistay,




hem Ermeni hem de Turk akademisyenlerin calismalarini belirleyen milliyetci dinya
gorist hegemonyasi ve iki taraf arasindaki iletisim eksikligi, "Turk devleti Ermeni
diasporasi ya da devletin bu duruma verdigi rolle ilgili bir sorumlulugu bile en aza
indirgeyerek ve hatta g6z ardi ederek "soykirim" in bencil gelisiminin éntindeki en blyuk
engel olan "reddetme" dir. Yazaralara goére, yalnizca Turk devletinin ahlaka aykir ve
saldirgan yaklasimi calistayin gelismesini engelliyor.

Yazarlar oturumda, soykirim tezini calistayin bir baska engeli olarak reddeden Turk "resmi
tarihciler" ve Tuark olmayan "Tarkofilik" tarihcilerden defalarca bahsettiler. Bilimsel
metodolojiyi géz ardi ederek, soykirirm tezinin varsayimini sorgulamayi reddetmekte ve
bunu "resmi tarihci", "Turkofilik" ve "inkarci" olarak damgaladilar. Suny ve Go6cek'e gore,
soykirnm tezini sorgulayanlar "inkarci Turk devleti"nin ajanlar disinda bir sey olamazlar.
Dolayisiyla, Suny ve Gocek gayrimesru mesrulastirma yapiyor, hatta tarihi tarihine
uymayan akademisyenleri sucluyorlar.

Sonug olarak, WATS'nin iki girisimcisi alenen tartismayi ve kendi fikirlerinden farkh fikir ve
sonuclar ortaya koymayl amaclayan Kkisileri ayristirlyor, ancak yine de WATS'in amaci,
farkli perspektiflere sahip bilim adamlarini, 1915 olaylarinin daha iyi anlasiimasi icin
ugrasmasidir. Ancak yinede, yapmaya calistiklari soykirim tezinin saflarini kapatmak ve bir
goérusin baskalar uUzerindeki hegemonyasini arttirmaktir. Bu, aslinda, politiklestirilmis
calistayin tam tanimidir.

WATS'In siyasal yodnelimini, Suny ve Gocek'in genis baglamda anlattiklarinda da
gorilebilir. Asil goéreci WATSIn gelisimini ve degisimini anlatmaktan ibaret olan bu iki
girisimci, siyasi yonelime soyunmustur. Calistayda Uguncu devletlerin "Ermeni soykirimi"
nin taninmasi ve "inkarcillik devam ettirme cabalarinada dedinildi. Aciklamasina gore,
WATS'In gercek belirleyicisinin ve motivasyonunun, calistayin kendisi degdil, 1915 olaylar
oldugu belirtildi. WATS'nin bu iki girisimcisinin, "Ermeni soykiriminin taninmasi" Uzerine
siyasi mlcadeleyi kazanmak icin akademik alanda bir cephe acmaya calistigi gorultyor.

Hem Suny hem de Gdcek, okuyucularinin algilarini ustaca maniptle eden "s6zclk ustalan"
olmasina ragmen, gorinlse gore politik yonelimli sahtekarliklarini ve meslektaslarina
saygisizlik gosteren bir seyi maskelemiyorlar. Her iki metinde de Suny ve Goécek, "gercek
bilim insanlarinin " 1915 olaylarini sadece soykirim olarak kabul edemeyecekleri algisini
yaratmaya calisiyorlar. 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasinin entelektiel olmanin
litematik testi oldugunu dogrudan veya dolayli olarak slrekli yayarlar. Ayrica, WATS
"resmi olmayan", "Turkofilik olmayanlar" ve '"inkarci olmayan" katilimcilarin 1915
olaylarini soykirim olarak anonim degerlendirdikleri bir izlenim yaratmaya calisiyorlar.
Ancak WATS "gayri-resmi ", "Turkofilik olmayan" ve "reddetmeyen" katilimcilarin hepsinin
soykirnm tezini kabul ettiklerini kabul etmemekten kacamiyorlar, ("WATS arastirmacilan
henlz yetersizken 1915'in bir soykirim olusturup olusturmadigi konusunda net bir oybirligi
ifade etmek icin, neler olup bittiginin ortak bir anlami etrafinda bir araya gelmislerdir.
"Konuya Yazilmis Gercek, 2009, 944). Suny ve Go6cek'in bu tutumu, bilim adamlari olarak
kendi politik davranislarinin dizeyi ve ayni zamanda 1915 olaylarini "soykirim"
paradigmasi icerisinde analiz etmeyi birakan meslektaslarina karsi acinacak sekilde
davranislar sergiliyor.




Sonuc olarak, WATS, hayalperest soylemlerin ve siyasal acidan dogru ifadelerin her zaman
gercek olgularla cakismadigini bir kez daha ortaya koyuyor. Yukarida bahsedilen WATS'In
iki girisimcisi tarafindan yazilan metinler, 1915 olaylanyla ilgili calistayin
politiklestiriimesinden dolayi sikayetleri kendi Uustlerinde almis oluyorlar. Bu arada
onumuzdeki donemde de WATS toplantisina ev sahipligi yapacak olan Almanya'nin kendisi
de siyasi cekismeler icerisinde oldugunu gérmekteyiz.
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